En la ciudad de Cutral Co, Provincia del Neuquén, el 15 de febrero de 2023, el
tribunal integrado por los jueces Mario Tommasi y Marco Lupica Cristo y la jueza Leticia
Lorenzo dicta sentencia de individualizacion de pena en el Legajo N° 45301 contra el Sr. D.
M. G., argentino, DNI ..., nacido en la Ciudad de Catriel, Provincia de Rio Negro el dia 17 de
septiembre de 1981, hijode ...y ... ... ... , con instruccidn, tornero y desempleado, domiciliado
en ... .. de la Ciudad de Cutral Co.

La audiencia de cesura fue realizada el dia 10 de febrero del 2023 y presidida por

Mario Tommasi.

Desde la acusacién intervino Ana Mathieu, fiscal del caso, la defensa técnica del Sr.

G. fue ejercida por Esteban Zampayo, abogado de la matricula.
1. Antecedentes:

El Sr. D. M. G., DNI ..., fue declarado el 10 de enero de 2023 como autor
penalmente responsable (culpable) de los delitos de: abuso sexual con acceso carnal en
concurso real con lesiones leves agravadas por el vinculo y por mediar violencia de género.
(Arts. 119 tercer parrafo, 89, 92, 80.1, 80.11, 45 y 55 del Cddigo Penal) en perjuicio de la
Sra. F. C., por los hechos ocurridos en fecha 27 de septiembre de 2021 alrededor de las 03:00

hs de la madrugada en calle ... ... ... Barrio ... de Cutral C6.

El dia 10 de febrero se celebrd la audiencia de individualizacion de pena, en donde
se presento para la homologacién por parte de este Tribunal, un acuerdo de pena desistiendo
las partes de la produccion de prueba.

2. Presentacion del acuerdo:

Se le dio la palabra a la fiscalia y explicé sucintamente los antecedentes del caso,
desistio de los cinco testigos que iban a declarar en la audiencia, y peticiono en concreto la
pena de 7 (siete) afios de prision de cumplimiento efectivo, con la pena accesoria dispuesta en
el art. 12 del C.P.



Como atenuante la fiscalia considerd que el Sr. G. no tiene antecedentes penales; y
como agravantes, la relacion desigual de poder entre D. G. y F. C. quién sufrié durante mas
de veinte afios de relacién, violencia y se encontré sumisa en una vulnerabilidad extrema

hasta el momento en que se produce este desenlace delictivo.

Consider6 también la extension del dafo causado. Hablé respecto del efecto
postraumatico sufrido como consecuencia del hecho, que F. tuvo que refugiarse, debid ser
internada, lo que a su vez generd una grave repercusion sobre su vinculo con sus hijos y que

actualmente se ha provocado autolesiones a pesar de que logré un tratamiento ambulatorio.

Finalizo alegando la fiscalia que F. C. no se encuentra presente en la sala, pero
conoce de la pena dialogada con la defensa, esta completamente de acuerdo, y también le

explicara y mostrara lo resuelto en esta audiencia.

En su turno, el defensor de confianza del Sr. G., Dr. Sampayo, manifestd que
efectivamente el manifestado por la fiscal era el monto que habia sido dialogado, y que lo
entiende proporcionado, desistiendo finalmente de los dos testigos que habia ofrecido para

produccion de prueba.

No manifestdé ninguna objecion al monto de la pena, y acompafi6 las pautas para

cuantificar la misma, argumentadas por la fiscalia.

También hizo uso de la palabra el Sr. G.. Quién entre otras cosas argumento que
habia situaciones que debian ser atendidas respecto de las condiciones de su detencion, que él
no se consideraba autor del hecho, y que las cosas no habian ocurrido como fueron descriptas
por la fiscalia. Todos sus planteos fueron evacuados por el Presidente del Tribunal, Mario

Tommassi.
3. Pronunciamiento:

Finalizada la audiencia oral el tribunal paso a deliberar en sesion secreta, entregando
el resultado de la deliberacion en el veredicto cuyos argumentos se detallan a continuacion.
El desarrollo que continGia es producto del debate sostenido y refleja la unanimidad a la que
arribamos como solucion para el caso. La redaccion de la sentencia estuvo a cargo del Juez

Marco Lupica Cristo.



Durante la realizacion de la audiencia se pudo comprobar, con la inmediacion que el
debido proceso penal requiere, que los atenuantes y los agravantes hayan sido considerados
de manera objetiva por la fiscalia, que resulten pertinentes, y en especial se vean reflejados en

la peticion concreta de pena de una manera proporcional.

También pudo evaluarse una debida comunicacion a la victima de este hecho, a la
Sra. F. C., quién fue informada de la totalidad de la peticion, fue debidamente escuchada y
ejercié su derecho a no venir a la audiencia, pero prestdé su conformidad para el acuerdo

presentado.

El Sr. G. fue declarado penalmente responsable por un concurso real de delitos cuya

escala penal el legislador ha fijado entre los 6 y 17 afios de prision.

La fiscalia ha efectuado una partida razonable desde el minimo de la escala penal,
apartandose del mismo por un afio en atencidn a los agravantes que entiende que proceden.
Esta manera de cuantificar la pena, es respetuosa de los principios de uUltima razén, de

minima intervencion penal y el principio de dignidad humana.

En el caso traido a conocimiento y decision este Tribunal no encontr6 ningun
elemento que me permita afirmar una incoherencia manifiesta entre la teoria factica,

probatoria y juridica, del examen efectuado.

La solicitud presentada por la acusacion publica, no s6lo no tiene oposicion de la
defensa, sino que como referenciamos anteriormente, esta respaldada por la evidencia

producida en prueba y analizada por este Tribunal.

En funcién de lo expuesto concluimos que el acuerdo pleno presentado al Tribunal
es legal, razonable y debidamente motivado por las partes y, en consecuencia, corresponde

declararlo admisible desde el tamiz de la legalidad y razonabilidad.

En consecuencia, habiendo escuchado también a las partes respecto a las pautas guia
de los arts. 40 y 41 del cédigo sustantivo, la pretension punitiva, y las circunstancias
atenuantes y agravantes invocadas, entiendo que la pena junto a las pautas solicitadas es justa,

razonable y conforme a derecho.



4. Por los fundamentos brindados, este Tribunal resuelve por unanimidad:

l. Imponer al Sr. D. M. G., DNI ... la pena de prisién de SIETE (7) afios de
prision de cumplimiento efectivo por los delitos de abuso sexual con acceso carnal en
concurso real con lesiones leves agravadas por el vinculo y por mediar violencia de género.
(Arts. 119 tercer parrafo, 89, 92, 80.1, 80.11, 45 y 55 del Cddigo Penal) en perjuicio de la
Sra. F. C..

. Imponer al Sr. D. M. G., la pena de inhabilitacion absoluta por el mismo
tiempo que el de la condena, con las privaciones accesorias dispuestas en el art. 12 del

Cadigo Penal Argentino.
II. Imponer al Sr. D. M. G., el pago de las costas del proceso.

V. Una vez firme la presente, procédase a la inscripcion de la presente
debidamente protocolizada, con los datos identificatorios del Sr. G., en el Registro de

Identificacion de Personas Condenadas por Delitos Contra la Integridad Sexual (Ripecodis).

V.  Notifiquese por intermedio de la Oficina Judicial, a la victima en los términos
del Art. 11 bis de la Ley 24.660, consultandole si desean ser informadas acerca de los
planteos referidos a la ejecucion penal del condenado, haciéndole saber que en su caso
deberan fijar un domicilio, podran designar representante legal, proponer peritos y establecer

el modo en que recibiran las comunicaciones.

VI.  Registrese, notifiquese y protocolicese. Requiérase a la Oficina Judicial para
que, firme que sea, se practique computo de pena y planilla de costas, dandose debida

intervencion a la Jueza de Ejecucion Penal.
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