SENTENCIA Nro. dieciséis /2021.- En la ciudad de Neuquén, a

los veintisiete dias del mes de abril de dos mil veintiuno,
se constituye la Sala del Tribunal de Impugnacidén integrada
por los Dres. Federico Augusto Sommer, Fernando Zvilling y
Florencia Martini, presidida por el primero de los
nombrados, con el objeto de dictar sentencia en instancia
de impugnacién, en el caso judicial denominado “A..... )
E.... ... Noo.... S/ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL™,
identificado bajo Legajo MPFJU 31.996 Afo 2020, en el que

se encuentra imputado E....... N...... A..... , titular de

A) ANTECEDENTES:

Por sentencia de responsabilidad de fecha
5/01/21 del Tribunal de Juicio integrado por el Dr. Juan
Pablo Balderrama, Mario Tomassi y Laura Barbé, se resolvio
DECLARAR a E...... Ao.... , de sus demas consideraciones
personales obrantes en el legajo, responsable penalmente
por el hecho de ABUSO SEXUAL con acceso carnal, ocurrido el
dia 7 de abril del afo 2020 en perjuicio de M.... C....... ,
en calidad de autor, de acuerdo con los arts. 45, 119 3er
parrafo, en funcidén del primer parrafo, del Codigo Penal.

La Defensa interpuso impugnacion
ordinaria (art. 243 del CPP) contra la sentencia de

responsabilidad, celebrandose la audiencia prevista en el
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articulo 245 CPP, el dia 13 de abril de 2021, oportunidad
en que la impugnante expuso los fundamentos del recurso.

En la audiencia mencionada intervino por
la Defensa, la Dra. Sol Valero, por la Defensoria de los
Derechos del Nifo el Dr. José Luis Espinar y por la
fiscalia el Fiscal Jefe, Dr. Fernando Rubio.

B) La Dra. Valero dijo: Esta impugnacion ha
sido presentada en tiempo y TfTorma contra la sentencia de
responsabilidad dictada el 5 de enero de 2021, por el hecho
ocurrido el 7 de abril de 2020, en ocasién de encontrarse en
la vivienda ubicada en la calle _._.._..__.. n° ... —al fondo- de
Villa La Angostura, Provincia del Neuquén, mediando violencia
y, aprovechando que la victima no podia consentir libremente
el acto por el engafo desplegado, por encontrarse alcoholizada
y por su estado de vulnerabilidad emocional, abusé sexualmente
de la nifa M... V...... Comee e o - de 13 afos de edad, al
accederla carnalmente con su pene por via vaginal. ElI motivo
de impugnacién es la arbitrariedad en la apreciacion de la
prueba producida en el juicio. De la misma surgieron variadas
contradicciones que tornan arbitraria la sentencia, ya que la
prueba producida no permite superar el estandar de duda
razonable. Se tuvieron por acreditados los medios comisivos
del abuso sexual en funcidon de la credibilidad del relato de

/A Cocnnns Cabe aclarar que el Sr. A..... nunca neg6 la
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existencia de una relacidon sexual consentida por la Srta.
Conon.. , Y la tesis de la defensa se centrdé en la inexistencia

de los medios comisivos. Se centran en el testimonio de la
joven introducido por la Lic. Cedermas que llevdé a cabo la
entrevista, que lo tuvo por valido y fiel, por entender que
tenia coherencia externa, credibilidad narrativa y
compatibilidad psico social. La perito forense establecid que
resultaba creible porque era compatible con la informacion que

surgia del legajo: la denuncia y declaraciones testimoniales

de quienes estuvieron en el lugar, la madre de M..... y Hoo...
| La contradiccidén importante que advierte la defensa es
que M_.._.. dijo que cuando comenzé el supuesto acto abusivo en

una habitacién ubicada en la planta superior de la vivienda,
ella se puso a Illorar fuerte para que escuchara el M...
... , quien se encontraba en la planta baja. Dice que el
M... escuchd y subid, que E....... le dijo que se fuera y por
eso se retird. Dice que los vio en la habitacion, sentados en
la cama. Esto surge de la reproduccion de la camara Gesell en
la jornada del 17 de diciembre/2020 en hora 1 minuto 32 10
segundos. Y lo vuelve a repetir en dos ocasiones mas. La
contradiccion es fundamental en este punto porque el M...
I..... declara que se produce una pelea entre madre e hija, la
echan a G.... (madre de M..... ) de la casa, el M... les dice

que dejen de hacer ruido porque iban a llamar a la policia,
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entr6 en la casa, se acosté a dormir y no escuché nada,
despertandose en la mafiana siguiente. Estos dichos surgen en
la misma jornada en hora 2 minuto 59 45 segundos, hora 3,
minuto 04 y en la hora 3 minuto 08 del Cicero. También dijo
que nunca se habia quedado a dormir en esa casa mientras
/I dijo que en algunas oportunidades se quedaba a dormir
con el novio. El Unico testigo presente desmiente los dichos
de M_..... Testimonio cuya credibilidad no fue cuestionada por
los jueces. Otra contradiccion interna del relato y externa
con los elementos que tuvo en cuenta la perito forense para
decir que el relato era coherente, es que M..... dijo que el
hecho habia ocurrido un fin de semana mientras que el hecho
ocurrié un martes. La perito conocia esta circunstancia, Yy
desconoce esta contradicciéon que afecta la credibilidad del
relato de M...... Otra circunstancia es que M..... dice que
cuando termina el hecho, ella se fue corriendo mirando para
atrds, baj6é con las zapatillas en la mano. Surgio por el
efectivo Gomez como del relato de I1..... , como era la
distribucion, definiendo la escalera como muy empinada y
angosta. Es decir, ella estaba, tan alcoholizada que no podia
dirigir sus acciones pero sin embargo baja corriendo una
escalera empinada. Estas son contradicciones importantes en el
relato de M..... que no obtuvieron una respuesta acabada y

concreta del Tribunal del por qué a pesar de estas
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contradicciones se veia superada la duda razonable. Respecto a
la compatibilidad psicosocial como elemento de credibilidad
del relato refiere que M..... dijo que se encontr6é sola y
desprotegida con dos hombres, abandonada por su madre, cuando
se desprendié que en varias oportunidades habia ido a visitar
a E....... a ese domicilio, que frecuentaba asiduamente ese
domicilio en distintos horarios del dia e incluso describe en
qué habitacion se habia quedado con su amigo I...... Respecto
del medio comisivo la fiscalia sostuvo fuerza porque se habia
encontrado un botén que fue peritado para determinar la
compatibilidad con el pantalén de M.._.... En esa habitacion se
hallaban muchisimas prendas similares a la prenda de M.....
dado que alli pernoctaba A..... y sus hijas segun emerge del
procedimiento realizado por el Oficial Gomez. La Lic. Villalba
concluye que hay similitudes respecto de la fibra que contenia
el botdon, no obstante, se trata de técnicas de aproximacion,
de caréacter indiciario y que para una conclusion determinante
entre el pantaldon secuestrado en el hospital y el botdon era
necesario practicar otros métodos, como la del telescopio de
barrido y otros elementos mas. La fiscalia no practicd nuevas
pericias utilizando los métodos sugeridos por [la perito
forense. Por ultimo, respecto al estado de embriaguez que le
atribuye como medio comisivo al sefior A..... , depusieron el

médico que fue a buscar a M..... ante el llamado de su abuela
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Moo -. , la ginecologa que 1la evalué a su Illegada al

Hospital, el psiquiatra que tuvo el primer contacto con M....

y el asistente social. Todos ellos, depusieron que M.....
estaba profundamente dormida, alguno mencioné olor a alcohol,
y que no se le practic6é alcoholemia. Surge que lo que habia
para tomar para todas las personas presentes en esa reunion,
era seis latitas de cerveza y fernet, circunstancia que refuta
que pudiese estar tan alcoholizada como para no poder
consentir el acto. Es asi que la defensa entiende que estas
circunstancias siembran una duda razonable que deberia jugar a
favor de E...... AL Al  juicio se 1lleg6d con una
convencion probatoria que establecia que no se iba a discutir
que el imputado habia mantenido una relacion sexual ese dia y
en ese horario y que M.... C....... tenia 13 afios en ese
momento. Los jueces entendieron que las contradicciones eran
minimas y no afectaban de modo de genera una duda razonable a
la que adunaban la convencidn probatoria sobre la existencia
del hecho de la relaciéon sexual. Lo que se negd fue la
existencia de los medios comisivos. Entiende la defensa que el
imputado no tiene que construlr su iInocencia, estado que debe
destruir la fiscalia. No son minimas contradicciones, existia
un testigo que fue el M._. 1...._. quien niega el hecho tal lo
relatado por M...... Estas contradicciones saber las cuales no

da respuesta la sentencia tacha la resolucién de arbitraria.
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No se dio respuesta a las contradicciones que impedian superar
el estado de duda razonable. La sentencia padece de vicios de
motivacidn, concretamente no explicar por qué supera el
estandar de la duda razonable para dictar una sentencia
condenatoria, por lo que requiere se revoque la sentencia
condenatoria y se dicte la no responsabilidad de E.......
Alo... y en consecuencia la sentencia de pena.

C) A su turno el Sr. Fiscal dijo: que
pocas veces ha visto una sentencia de responsabilidad con
tan prolija revision de la prueba desarrollada por el
debate. En particular, la sentencia de responsabilidad,
estd claro que es atacada porque los sefiores jJueces de
juicio no han tomado el mismo rumbo que la defensa en la
interpretaciéon de la prueba producida porque ningldn nuevo
argumento produce la Defensora de los que ya hubiese
emitido en su alegato final. La defensa basicamente basa la
presente en la fTalta de credibilidad del testimonio de
/I y en que no se ha podido probar la existencia de los
medios comisivos argumentados por la fiscalia que tuvieron
por probados los sefiores jueces. En ese contexto resalta
que los sefiores jueces claramente entienden y sostienen que
se ha conseguido probar la teoria del caso expuesta por el
Ministerio Publico Fiscal y se ha demostrado la

responsabilidad en calidad de autor de E...... Ao, en
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los hechos imputados. Se esta frente a un hecho que tiene
como victima una mujer de trece afios de edad que adolece de
un consumo problematico de sustancias y alcohol y una
situacion familiar que la ponen en una especial situacioén
de vulnerabilidad. La sentencia da sus propios argumentos
pero se preocupa muy prolijamente evacuar las dudas que
introduce la defensa sobre 1la prueba producida dando
respuestas a todas y <cada wuna de las 1nquietudes
defensistas. Puntualiza el Sr. Fiscal que algunos aspectos
que tienen que ver con la falta de credibilidad del relato
de M_..... ha sido motivo de tratamiento especifico por los
Jueces. Dice textualmente que el relato es explicado por la
Lic. Cerdemas respecto de la paralizaciéon ante situaciones
traumaticas; su especial situacién de vulnerabilidad
explica su paralizaciéon. Conectando con Qlos medios
comisivos dicen los jueces que la violencia ejercida hacia
/A desde el momento en que la toma del brazo y le quita
la prenda de vestir, tiene que ver con una situacion de
engafio para que suba a la habitacion, que se produce luego
de una grave pelea de la menor con la madre, en el contexto
del consumo de alcohol que le impide consentir libremente
el acto. Respecto del testimonio del m... 1...._. , que
también estaba bebido, como la madre de la menor, no pudo

dar grandes precisiones, y los jueces tienen en cuenta el
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planteo de la defensa y le responden que se entiende que el
hecho que 1.... haya sefalado la situacién de si venia o

no la policia, si se va arriba la menor donde se produce el
abuso, en modo alguno impide descartar que A..... haya

sido, quien le propone ir arriba indicdndole que sus hijos

estaban alli. La declaracidén de I..... no invalida lo que
afirmé A..... consistente con la situaciéon previa y el
relato de M...... Sostiene la defensora que no se ha

acreditado el exceso de 1ingesta alcohdlica que haya
imposibilitado consentir libremente el acto sexual, sin
embargo, los jueces dan la respuesta puntual sobre esto,
respondiendo que, los testimonios de esa noche y del
personal de salud, dan cuenta que M..... exhibia olor a
alcohol, concretamente la Dra. Salvador y el Dr. Ferran.
Sobre la imposibilidad de bajar la escalera en estado de
ebriedad Ferran sostiene que la ebriedad no era absoluta al
momento de la revision pero como consecuente golpe de
adrelanina, cambia el estado de alerta y percepcion de las
personas. Por ultimo, han dado cuenta los sefiores jueces
que ha sido debidamente probada la Tfuerza como medio
comisivo de la vrealizacion del acto no consentido,
analizando si es terminante la conclusion de la perito que
intervino, lo cierto es que llegaron a la conclusion que

hay una clara correspondencia entre el botéon y la prenda de
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vestir que llevaba puesta M...., y que la correspondencia
entre el botdon y el ojal, es un elemento que ha existido.
Finaliza diciendo que los sefiores jueces han hecho un
prolijo analisis de la prueba producida en el debate y los
planteos realizado por la defensa y no se trata mas que una
discrepancia sobre la descripcion de la prueba del debate.
Por lo tanto, solicita que no se encuentran dadas las
condiciones de una sentencia arbitraria, habiendo dado
sobrados motivos por los que se concluye la responsabilidad
del sr. A..... por 1o que requiere se rechace Ila
impugnacion y confirme la sentencia de responsabilidad de
AL y en consecuencia la impugnacion sobre la sentencia
de cesura y se convalide la misma. Resalta que la abuela es
la tutora de facto y conviviente de la nifa, quien la ha
sostenido durante todo el procedimiento, no teniendo
objecion alguna que se la tenga por representante de la
misma por Ser menor.

D) Por su parte, el Dr. José Luis Espinar
dijo: los argumentos planteados por la defensa son
similares a los que ha planteado al momento de Ila
impugnacion. Sobre la situacién de vulnerabilidad en la que
se encontraba M..... , estd probado que existid una relaciodn
sexual no consentida, precisamente, la abuela, quien

recibié a M..... en crisis, la derivé al hospital. En ese
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momento fue lIlamado por la Lic. Isabela Seola, a cargo de
Desarrollo Social y se comunicé con el Dr. Ferran, quien
expres6é que se encontraba alcoholizada, en un profundo
suefio. Tanto la Dra. Salvador como el Dr. Ferran habian
manifestado que estaba alcoholizada. La situacién de
vulnerabilidad se dio también por ser una joven menor de
edad y haber tenido una pelea que habia tenido con su
propia madre, por 1o que no pudo oponerse, quedando
paralizada como dijo Cerdemas, por la situacidon de que
AL era la pareja de su madre. Adhiere a lo expresado
por el Sr. Fiscal y solicita se rechace.

E) Otorgada la palabra a la Defensa dijo:
Nada para agregar.

Preguntado por la Dra. Martini respecto
de la pelea con la madre y el momento en que se imputa el
hecho, el Dr. Espiner dijo que fue posterior a la pelea con
la madre, quien se retira quedandose en el domicilio de
h.o..... La madre se retira, la joven se queda y suceden los
hechos. Esa misma madrugada la recibe la abuela y la lleva
al hospital, quedando profundamente dormida. Preguntado por
el Dr. Zzvilling sobre la atribucion de la denuncia a
mentiras de la joven o0 equivoca, o0 da un relato
influenciado por alguien. Contesta la Dra. Valero, que lo

explica A..... , que era la pareja de G...., madre de
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M...., y él manifiesta que M.._._.. se arrepiente por haber
tenido relaciones sexuales con la pareja de la madre.
Preguntado por la muletillas del Tribunal sobre las

pequeias contradicciones. La Dra. Valero afirma que los

Jjueces afirman que mas alla que A..... le dijo que subiera,
I.... dijo que venia la policia, tal como lo sostiene
G.... Porque iba a haber un problema por la situacidén de

reunién en pandemia. ¢Como resuelven los jueces la
contradiccion insalvable entre una relacidon consentida y
una relacion no consentida que es la parte nuclear? Dicen
que, sin perjuicio de algunas discrepancias planteadas por
la defensa, tienen en cuenta la fiesta en la casa, la
existencia de una pelea a partir de la cual M...._. queda
sola, y la situacién posterior de como le manifiesta a su
abuela lo que habria ocurrido y la intervencidn posterior
de los profesionales. Teniendo el informe de Cedermas sobre
la coherencia, consistencia con la carpeta de investigacion
que tiene a la vista al momento de hacer la entrevista.
Agrega el Dr. Rubio que lo esencial es el relato de M.....
y los demds datos probatorios que la respaldan. ¢qué
dijeron los jueces sobre estas cuestiones? Como el tema del
botén y la pericia que debid hacerse y no se hizo. Refiere
el Dr. Rubio que tiene que ver con el medio comisivo.

Agrega la defensa que lo central es la contradiccidon entre
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el relato de M.... y el testimonio de I....... ElI Dr.
Zvilling vuelve a preguntar qué dijeron los jueces al
respecto. Ya que no se sefala lo que dijeron los jueces,
como algo equivocado o no contestaron las objeciones de la
Defensa.

F) Dada la palabra al imputado,
manifesté: que estuvo con ella, que nunca lo negd, que fue
consentido. Que M..... se fue llorando porque tenia miedo
que le cuente a la madre. Piensa que lo ha denunciado por
miedo. Ninguno estaba en estado de ebriedad, no habia mucho
para tomar, no estdbamos en estado de ebriedad. Aparte ese
dia habia pelado con su madre, la lastimé toda. Se podria
haber defendido tranquilamente si no hubiese querido estar
conmigo, es mas grande que yo. Me dijo, “mi mama me va a
matar™.

Seguidamente el Dr. Espinar solicita sea
oida la abuela, como denunciante a lo que por presidencia
se resuelve no hacer lugar dado que no esta previsto en el
coédigo ritual, ni en el art. 11 bis de la ley de ejecuciodn
y no ha sido ofrecida como testigo para esta audiencia. La
victima es oida a través de sus representantes, Defensor de
los derechos del Nifio y Fiscalia. Ello no implica
desconocer el deber de los representantes de informar a la

victima.
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Practicado el pertinente sorteo, resulté
que en la votacidon debia observarse por los sefiores Jueces
el orden siguiente: Dra. Florencia Martini, Dr. Fernando
Zvilling y Dr. Federico Augusto Sommer .

Cumplido el proceso deliberativo que
emerge del art. 193 y 246 del Cbédigo de rito, se ponen a
consideracion las siguientes cuestiones:

PRIMERA: ¢Es Tformalmente admisible el
recurso interpuesto?.

La Dra. Florencia Martini, dijo:

Considerando que la impugnacion deducida
contra la sentencia fue interpuesta en tiempo y forma, por
la parte legitimada subjetivamente y contra una decision
que es impugnable desde el plano objetivo, corresponde su
tratamiento.

El' Dr. Fernando Zzvilling, dijo: Por
compartir los argumentos esgrimidos por la jueza que emitio
el primer voto, adhiero a sus conclusiones.

El Dr. Federico Augusto Sommer, dijo:
Adhiero al voto de la jueza preopinante.

SEGUNDA: ¢Qué soluciodn corresponde
adoptar?.

La Dra. Florencia Martini, dijo:
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En resumidas cuentas, se agravia la
defensa por considerar arbitraria la sentencia en tanto no
se dio respuesta a las contradicciones que impedian superar
el estado de duda razonable, padeciendo en consecuencia la
resolucion de vicios de motivaciéon que la tachan como acto
jurisdiccional valido.

Concretamente las contradicciones
insalvables que sefaldé la defensa en los alegatos finales
del juicio y deficiencias probatorias en torno a los medios
comisivos que describe en la audiencia de impugnacion y
alega no obtuvo respuesta fundada en [la sentencia son
cinco: 1) que M..... dijo en céamara Gesell que cuando
comenzd el supuesto acto abusivo en una habitacion ubicada
en la planta superior de la vivienda, ella se puso a llorar
fuerte para que escuchara el M... 1...., quien se
encontraba en la planta baja. Dijo que el M.. escuchd y
subi6é, que E...... le dijo que se fuera y por eso se
retir6. Que los vio en la habitacién, sentados en la cama.
Mientras I1.... declaré que se produce una pelea entre
madre e hija, la echan a G... (madre de M..... ) de la
casa, el M.. les dice que dejen de hacer ruido porque iban
a llamar a la policia, entré en la casa, se acosté a dormir
y no escuchd nada, despertandose en la mafiana siguiente. 2)

que la Lic. Cedermas, facilitadora de la camara Gesell,
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establecid que resultaba creible el relato de M.... porque

era compatible con la informacién que surgia del legajo:
denuncia y declaraciones testimoniales que habfan estado en
el lugar, la madre de M.... y H.__.. l1._.._.._. sin tener en
consideracion la contradiccion manifiesta descripta en el
punto 1) sumado a que I..... también dijo que nunca se
habia quedado a dormir en esa casa mientras M..... dijo que
en algunas oportunidades se quedaba a dormir con el novio y
que M._._._._. dijo que el hecho habia ocurrido un Tfin de
semana mientras que el hecho ocurrié un martes,
circunstancias conocidas por la Lic. Cedermas; 3) la
ausencia de coherencia externa que emerge de la declaracion
del oficial Gomez al describir la escalera como muy
empinada y angosta mientras M..... afirmé que bajo
corriendo la escalera con las zapatillas en la mano, en un
estado profundo de alcoholizacion que emerge de los

testimonios de los doctores Salvador y Ferran que

atendieron a M.... en el hospital, que habria impedido
realizar la accién detallada por M...., al tiempo que le
habria impedido consentir el acto sexual. 4) la

insuficiencia -en miras a acreditar la fuerza como medio
comisivo del abuso sexual atribuido- de la pericia
practicada por la Lic. Villalba sobre la compatibilidad del

botén y el pantaldén de M..... secuestrado en el hospital a
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tenor de la declaracion de Villalba sobre la técnica de
aproximacion realizada y el caréacter indiciario de las
conclusiones, ante la necesidad de practicar otros métodos
no producidos, como la del telescopio de barrido; y 5) Que
el estado de embriaguez de M..... -que le habria impedido
consentir el acto- no fue acreditado por medios
fehacientes, como un test de alcoholemia.

La defensa agrega que el engafio, como
medio comisivo tampoco quedd acreditado en juicio (dejando
constancia que la imputacion describe como maniobra
engafiosa el haber iInvitado a M..... a subir a la planta
alta ante la posible llegada de personal policial por la
discusion previa de M.o. ... y su madre G.... en el contexto
de aislamiento social) ya que el propio I..... lo habria
solicitado.

En sintesis, la Defensa controvierte, en
los alegatos de clausura, la credibilidad del relato de
/A -base sobre la cual se funda la sentencia-, las
conclusiones arribadas por la Lic. Cedermas -quien
conociendo contradicciones emergentes del legajo valida el
relato de M..... - como asi los medios comisivos receptados
por la sentencia (ejercicio de Tfuerza -vinculado a la
compatibilidad del botén y el pantaldén de M..... - y estado

de wvulnerabilidad producto de la ingesta de sustancias y
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alcohol, como de la pelea previa mantenida con su madre
G- como circunstancia que le habria impedido consentir
el acto sexual en los términos del art. 119 primer
parrafo).

Llegado el momento de analizar |la
respuesta dada por el Tribunal de Juicio a tales planteos
defensistas, se constata una fundamentacidon aparente, ya
que el primer voto -al que adhieren los restantes-, no
realiza una valoracion conjunta y armonica de las pruebas
producidas, limitandose a realizar afirmaciones dogmaticas,
sin ingresar al anélisis de las contradicciones planteadas
por la defensa que resienten la credibilidad del relato de
/I , como tampoco evaluar su iInconsistencia externa y
las falencias probatorias esgrimidas por la defensa.

La sentencia describe minuciosamente los
testimonios producidos en juicio -tal como lo resalta la
fiscalia-, no obstante lo cual, omite valorarlos a fin de
dar respuesta a los planteos defensistas.

Sobre las contradicciones alegadas por la
defensa el juez se limita a contestar:

“Ast, dando respuesta concreta al
contradictorio presentado, quiero destacar que la
informacion que introduce la victima M.... C....... en el

caso es coherente con [la informaciéon producida, sin
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perjuicio de algunas discrepancias que pone de resalto la
defensa en el caso” (pag-. 35, parrafo tercero).

En cuanto al medio comisivo “engafo” el
jJjuez dice:

“Entiendo que el hecho de que el propio
... haya sefialado esa situacion, en modo alguno permite
descartar que A..... haya sido (..) Es decir la situacion de
I.... no invalida en modo alguno lo que afirmé A...... y
que es coherente con las situaciones anteriores y con el
relato de M....” (pag- 36 segundo péarrafo).

“Es decir que los esfuerzos de la defensa
por poner en crisis la ocurrencia de los medios comisivos,
en una mirada integral no alcanzan a manguar el grado de
certeza requerido en este momento, Yy las pequeias
diferencias sefialas son propias de sucesos como el que nos
ocupan y no tienen la envergadura para provocar una fisura
en la acusaciéon” (pag- 37 segundo parrafo).

Debo resaltar que, mas alld de Ilas
alusiones genéricas al relato de M..... , la sentencia no
valora la declaracion de la joven, ni la contrasta con el
resto de la prueba producida en juicio.

ElI Sr. Fiscal sostiene que “la sentencia
se preocupa muy prolijamente evacuar Jlas dudas que

introduce 1la defensa sobre 1la prueba producida dando
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respuestas a todas y <cada wuna de las 1iInquietudes
defensistas”. Sin embargo no logra describir tales
respuestas, apelando al testimonio de la Lic. Cedermas
sobre su especial situacion de vulnerabilidad que explica
su paralizacion en alusion a la imposibilidad de consentir
el acto sexual, cuando la sentencia recepta el testimonio
de la Lic. Cedermas en referencia a la paralizaciéon de
/I en el contexto de la declaracion su declaracion en
camara Gesell. Es decir, no es como lo sefala el Dr. Rubio
ya que la Lic. Cedermas no se refirié a la paralizacion que
le produjera la situacion, imposibilitandole consentir,
sino a una cosa completamente diferente, esto es, a la
paralizacién en varios pasajes de su relato en el contexto
de su declaracion en Camara Gesell.

Concretamente el juez dice: “El relato de
Moo .... Cooo.. es explicado por la perito Cedermas, donde
da cuenta de la situacion de paralizacidon que evidencid en
varios pasajes de su relato como un mecanismo de defensa
ante situaciones traumaticas” (pag. 37, tercer parrafo).

Del mismo modo, el Dr. Espinar afirma que
la Lic. Cedermas sostuvo la paralizacion de M..... ante el
acto sexual porque A..... era la pareja de su madre,
apartandose de lo sostenido por el Dr. Balderrama en la

sentencia que se impugna.
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Asimismo, el Dr. Espinar valora
circunstancias ajenas a la prueba producida en juicio y
descripta en la sentencia, que tienen que ver con
comunicaciones personales recibidas en caracter de Defensor
de los Derechos del Nifio y del Adolescente, extrafas al
juicio y la sentencia consecuente.

Por los motivos expuestos, la sentencia
impugnada padece de vicios de motivacion (fundamentacion
omisiva) que la invalidan como acto jurisdiccional, por lo
que corresponde declarar su nulidad y consecuente reenvio
ante un Tribunal con diversa integracion.

Si  bien la impugnante solicité el
ejercicio de competencia positiva, lo cierto es que,
tratandose de la nulidad de la sentencia y, no encuadrando
la situacion planteada en la excepcion prevista en el
ultimo péarrafo de art. 246 del CPP, corresponde aplicar la
regla del reenvio. Mi voto.

El' Dr. Fernando Zzvilling, dijo: Por
compartir los argumentos esgrimidos por la jueza que emitio
el primer voto, adhiero a sus conclusiones.

El Dr. Federico Augusto Sommer, dijo: Por
compartir los argumentos esgrimidos por la jueza que emitio

el primer voto adhiero a sus conclusiones.
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TERCERA: (Es procedente la imposicion de
costas?.

La Dra. Florencia Martini, dijo:

Sin costas atento el resultado de la
impugnacion (art. 268 CPP).

El' Dr. Fernando Zzvilling, dijo: Por
compartir los argumentos esgrimidos por la jueza que emitio
el primer voto, adhiero a sus conclusiones.

El Dr. Federico Sommer, dijo: Adhiero al
voto de la jueza preopinante.

De 1o que surge del presente acuerdo, por
unanimidad se:

RESUELVE:

.- DECLARAR ADMISIBLE desde el plano
formal el recurso interpuesto por la Dra. Sol Valero, en
representacion del imputado (arts. 233, 236 y 239 del CPP).

I1.- HACER LUGAR a la impugnacion
deducida por la defensa, anulando la sentencia de
responsabilidad por vicio de motivacién, reenviando a nuevo
jJuicio con diversa integracion.

I11.- SIN COSTAS en esta instancia.

IV.- Se deja constancia que el Dr.

Federico Sommer no suscribe la presente por hallarse en uso
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de licencia, habiendo sin embargo participado de la
deliberacion.

V.- Remitir el presente pronunciamiento a
la Direccion de Asistencia a la Impugnacion para su

registracion y notificaciones pertinentes.-

Firmado digitalmente por:
MARTINI Florencia Maria

Reg. Sentencia Nro. 16 Afio 2021.-
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