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San Martin de los Andes, 1° de febrero del afio 2019.
VISTAS:

Las presentes actuaciones caratuladas: “PROVINCIA
DEL NEUQUEN C/ TRAMA ERNESTO JOSE S/ APREMIO” (Expte. JJUCI2-
49004/2017), del Registro de la Secretaria Unica del Juzgado
de Primera Instancia en 1o Civil, Comercial, Laboral y de
Mineria N° DOS de la ciudad de Junin de los Andes; venidos a
conocimiento de la Sala 1 de 1la Céamara Provincial de
Apelaciones Civil, Comercial, Laboral, Mineria y Familia, con
competencia territorial en la 11, 111, 1V y V Circunscripcion
Judicial, a efectos de resolver, y;
CONS IDERANDO:

I.- Se elevan los autos del epigrafe a resoluciodn
de esta Alzada a raiz de la apelacidon interpuesta por la parte
demandada contra la providencia obrante a fs. 43.

Mediante la decision cuestionada, el juez de
grado desestim6 in limine el planteo de nulidad de la
notificacién del mandamiento de intimacion de pago, por
considerarlo extemporaneo, ya que habian transcurrido mas de
cinco dias desde que el accionado se anoticid del juicio (art.
170 del C.P.C. y C.).

I1.- A fs. 50/52 se ha glosado el memorial de
agravios de la demandada recurrente.

1) El apoderado del accionado sostiene que la
providencia en crisis le impide por segunda vez ejercer su
derecho de defensa ya que, en primer término, no se lo intimé
correctamente, ni en el lugar donde vive. De esa manera,
también se le impediria participar y demostrar que no es el
dueiio del lote gravado con el impuesto que se reclama por via
de apremio.

Se agravia porque se considerara tacitamente

convalidado el vicio.
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Dice que su representado tomé conocimiento del
proceso en el mes de agosto de 2018 cuando al ingresar a su
“home banking” surgié en el sistema una leyenda ‘“embargo
judicial”, ocurrido lo cual acude al Banco Galicia y, después
de unos dias, el gerente le informa solamente que se trataba
de un juicio en Junin de los Andes, sin poder brindarle mas
detalles.

Se queja de que el mismo juez que le otorgd trece
dias para oponer excepciones (plazo ampliado en razéon de la
distancia) ahora compute cinco para plantear la nulidad de la
notificacion.

Luego de algunos reproches y referencias
subjetivas sobre el accionar del magistrado, se agravia de que
este aplicara el articulo 170 del C.P.C. y C. como *“atajo”
para no reconocer su error. Aduce que el a-quo debid advertir
que la intimacion de pago no se realizé como la ordend, ni
respetando el Cédigo Procesal, ni las garantias
constitucionales del debido proceso y la defensa en juicio.

Dice que colisiona con el sentido comdn y con la
razonabilidad que debe primar en el proceso el no permitirle a
su representado presentarse y ejercer su derecho de defensa en
el tiempo que lo ha hecho, pues tenia trece dias para hacerlo
y, sin embargo, se echa mano a una norma (art. 170 del C.P.C.
y C.), que no seria de aplicacion del caso concreto.

Resalta que el anoticiamiento del embargo por
“home banking” de manera alguna habilitaba al juez de grado a
tenerlo por notificado del proceso que se llevaba en su contra
en Junin de los Andes y, asimismo, que su parte manifesto
claramente que siendo la “primera presentacion” y *“sin
consentir acto alguno” se presentaba planteando la nulidad en
primer término y después la inhabilidad de titulo.

Reitera que el articulo 170 del Ritual es

inaplicable, pues su parte no se habia presentado en el
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proceso, jamas retiro el expediente para fotocopiar, ni su
apoderado dej6 nota, ni se lo tuvo por parte, etc.

En otro apartado dedica algunas lineas a la
actuacion del magistrado quien, como director del proceso, no
bregé por el cumplimiento de las normas del debido proceso.

Dice que fue el propio juez que suscribido el
mandamiento de intimacién de pago a diligenciarse en la ciudad
de Mar del Plata quien expresamente le indicaba al Oficial de
Justicia [en el cuerpo del instrumento] que “en caso de no
encontrarse al demandado en el domicilio la diligencia debe
fijarse en la puerta, previo cumplimiento de lo dispuesto por
el articulo 339 y 141 del CPCC (dejar aviso)..”.

Concluye que, de oficio, como director del
proceso, el juez debidé decretar la nulidad de la intimacion de
pago por esa omisidén, citando un fallo de primera instancia en
esa direccion.

Afirma que el a-quo no advirtié la falencia en la
intimacion, y que dentro de sus deberes se encuentran el de
disponer de oficio toda diligencia que fuera necesaria para
evitar nulidades y el de mantener la igualdad de las partes en
el proceso.

Redunda en cuestiones sobre la ampliacion del
plazo en razon de la distancia y en lo ildégico que resulta
que, posteriormente, se pretenda que realice el planteo
nulidicente en cinco dias.

Insiste en que el articulo 170 del Ritual no es
de aplicacion al caso y en que, en todo caso, el vicio solo
puede conocerse tomando vista del expediente y no antes, pues
son cosas distintas enterarse de un embargo judicial y tomar
vista del legajo y, por consiguiente, conocer el vicio o

irregularidad del proceso.
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Por los motivos expuestos solicita la revocacion
de la providencia cuestionada, permitiéndole ejercer su
derecho de defensa.

2) En un segundo punto, y eventualmente, solicita
se decrete la inconstitucionalidad del articulo 170 del C.P.C.
y C., por violar “flagrantemente” el derecho de defensa en el
caso concreto. Dice, al efecto, que a su representado le
resultaba material y temporalmente imposible plantear su
defensa en tan solo cinco dias. Por ello, interpreta que no se
han tutelado sus derechos, perjudicandolo notoriamente.

.- Sustanciado el memorial con su
contendiente, a fs. 54/55 se presenta el apoderado del Fisco,
y evacua el traslado.

Sostiene que el mandamiento fue debidamente
diligenciado por el oficial de Justicia, en el domicilio
fiscal constituido por el contribuyente, y con resultado
positivo.

Considera que la contraria se ha presentado fuera
de término, realizando el calculo desde la diligencia de
intimacion.

Cita jurisprudencia sobre la irrecurribilidad de
la sentencia de trance y remate cuando no Sse opusieron
excepciones, supuesto que no resulta asimilable al caso
concreto.

En lIinea con la postura del a-quo, entiende que
el plazo para plantear la nulidad era dentro de los cinco dias
subsiguientes al conocimiento del acto.

Concluye que el demandado solo se limita a
discernir (entendemos “disentir”) con el magistrado, sin hacer
una critica concreta y razonada. Ademds, entiende que el
recurrente estaria de acuerdo con la imposicion de costas a su

cargo, pues no las impugna ni menciona en el escrito.
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Pide, en definitiva, la confirmaciéon del Tfallo
cuestionado.

IV.- Encontrandose los autos a estudio de la
Sala, a fs. 59 se ordena conferir vista al Sr. Fiscal, en
virtud del planteo de inconstitucionalidad subsidiario de la
quejosa.

Es asi que a fs. 6lvta. se expide el
representante del Ministerio Publico propiciando el rechazo
del cuestionamiento, por entender que es abstracto y general,
dado que la recurrente se limita a hacer mencién que el
articulo vulnera su derecho de defensa.

Sin embargo, el funcionario también aclara que
analizada en su totalidad la expresidon de agravios, mas que
una tacha de inconstitucionalidad, se trata de un planteo de
inaplicabilidad de la norma en cuestiodn.

V.- Realizado el racconto de los diversos actos
trascendentes para la resolucion del recurso, adelantamos
nuestra coincidencia con el apelante en uno de sus argumentos,
cuya Iimportancia resulta suficiente para revocar el proveido
atacado.

A) En principio, nos parece correcta y sensata la
decision del a-quo de interpretar, de manera favorable a la
postura del demandado, que la toma de conocimiento del vicio
alegado debe situarse en el ultimo dia del mes de agosto de
2018. Esto es, el 31.

Ello pues la recurrente no ha brindado mayor
informacion sobre la fecha exacta en que habria operado dicha
circunstancia, fundamental para computar el plazo del articulo
170 del C.P.C. y C.

Y, a tal Tin, no basta con afirmar que hasta
tanto no se toma vista del expediente no se puede conocer la
irregularidad del proceso. Si bien eso es materialmente

correcto (no se pueden conocer los pormenores de un expediente
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que nunca se vio), agudamente la jurisprudencia ha destacado
que “la mera invocacion de un conocimiento circunstancial del
proceso que se considera nulo, no representa un término
plausible a los efectos de computar el plazo de cinco dias
establecido en el art. 170 del Cdodigo Procesal Civil vy
Comercial para iniciar el incidente de nulidad, teniendo en
consideracion que se trata del cuestionamiento de un acto
procesal que a priori debe reputarse valido” [Tribunal: Cémara
Nacional de Apelaciones en 1o Comercial, sala D, Fecha:
10/11/2008. Partes: Banco Itau Argentina c. Lescano, Héctor
Hugo. Publicado en: La Ley Online; Cita Online:
AR/JUR/17576/2008] -

Ello porque, de lo contrario, el accionado que se
presenta por primera vez en el proceso podria manipular a
discrecion el plazo del planteo nulificatorio.

En ese sentido, se ha sefialado que *“cuando se
plantea un 1incidente de nulidad vresulta 1mprescindible
valorar, previamente, si se ha operado la convalidaciéon del
supuesto acto viciado; porque, de ser asi, dada la relatividad
que caracteriza a la nulidad procesal, todo defecto formal
habria quedado subsanado, esto asi, a los fines de evitar que,
sobre la base de afirmaciones sin fundamento, los nulidicentes
elijan la fecha en que afirmen haber tomado conocimiento del
vicio que invocan, y asi establecer a su voluntad el plazo que
estipula el art. 59 de la LO [Tribunal: Camara Nacional de
Apelaciones del Trabajo, sala 11; Fecha: 31/07/2017; Partes:
“Lipari, Claudio A. c. Sushi Premium SRL y otro s/ despido™.
Publicado en: LA LEY 24/11/2017, 24/11/2017, 8 - LA LEY2017-F,
288. Cita Online: AR/JUR/50478/2017].

Si bien el fallo citado en ultimo término es de
otro fuero, cierto es que la norma del procedimiento laboral
es muy similar a la de civil, en virtud de que rigen Ilos

mismos principios generales para su aplicacién (vgr. el
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caracter relativo, la convalidacién tacita, la interpretacioén
restrictiva, entre otros).

Siguiendo entonces con el razonamiento delineado,
debe descartarse el argumento del recurrente en cuanto refiere
que el plazo se computa desde que tomé vista del expediente
(lo que, de todas maneras, aquél tampoco aclara cuando habria
acaecido). ElIlo en virtud de que es esperable cierta
diligencia de quien advierte un detrimento de sus iIngresos por
la traba de un embargo.

En ese entendimiento se ha dicho que: “.no puede
perderse de vista que el ejecutado luego de conocer el embargo
que afectaba sus haberes (el 4.9.09), y de ocurrir a
asesorarse y colectar diversas piezas que harian a su defensa
(v. certificado de trabajo el 17.9.09 v. fs. 67, Veraz el
5.9.09 fs. 69/71) demor6é méds de un mes y medio en incoar el
planteo de nulidad (el 20.10.09, v. fs. 82 vta.). Tal proceder
denota, en algun modo, una actitud desaprensiva de su parte,
que siquiera puede encontrar justificacion en la distancia que
separa su domicilio real de esta jurisdiccion; en tanto
existen medios casi instantaneos de comunicacién, que permiten
superar tal escollo geogréfico. Entiéndase que el tiempo
consumido en el interin, no exhibe por parte del accionado un
grado de diligencia razonable acorde a las circunstancias de
persona, tiempo y lugar (arg. art. 512 Cod. Civil), del que
pueda seguirse su buena fe procesal, puesto que la prevision
del art. 170 CPCC no procura sino acotar temporalmente la
formulacion de las incidencias de nulidad; prevision que
quedaria  sin razon de ser, si la parte pudiera,
voluntariamente, posponer la efectiva toma de conocimiento
integral de las actuaciones. En este sentido, debe sopesarse
que bien pudo, de haber arbitrado los medios necesarios, tener
ese conocimiento con anterioridad a cuando lo hizo (cfr. arg.

anal. esta Sala, 8.6.10, '"Banco Francés SA c/Morales Osvaldo
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Aurelio s/ejecutivo’; 1d. CNCom. Sala C, 5.3.93, "Madison SRL
c/Llopis Jorge™)” [CFfr.Tribunal: Camara Nacional de
Apelaciones en 1o Comercial, sala F. Fecha: 29/06/2010.
Partes: Banco Itau Buen Ayre S.A. c. Machado, Abel Antonio.
Publicado en: La Ley Online;Cita Online: AR/JUR/39019/2010].

Por esta razon nos parece que el criterio
escogido por el magistrado (tomar como fecha de la toma de
conocimiento el 31 de agosto, mes en que el demandado se
anoticia del embargo de su cuenta bancaria) es una solucion
prudente y mesurada para las circunstancias del caso concreto.

B) Sin embargo, el punto en el que disentimos con
la postura del jJuez de grado es en el plazo otorgado para
incoar el incidente.

A nuestro entender, le asiste razén al quejoso
cuando sefala que, por tratarse de su primera presentacidén en
juicio (y, por ende, no revestir aun el caracter de parte), no
se le puede aplicar el plazo genérico de cinco dias.

Tratdandose de wuna persona domiciliada en la
ciudad de Mar del Plata (extremo no controvertido),
correspondia determinar la ampliacién del plazo en razéon de la
distancia, tal como se resolvidé acertadamente para la citacion
de venta.

Los maestros procesalistas Palacio y Alvarado
Velloso son de la misma opinién, y comentando el articulo 170
del Ritual nacional enseifian que “en el supuesto de que el
impugnante no se hubiese constituido aun en parte y residiese
fuera del lugar del asiento del 6rgano judicial interviniente,
el plazo para plantear la nulidad debe computarse en la forma
prescripta en el CPCCN, 158 y normas provinciales
concordantes” [Cfr., autores citados, en Codigo Procesal Civil
y Comercial de la Nacidn, Tomo 1V, pag. 540. Rubinzal-Culzoni
Editores].
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Con el mismo criterio se ha indicado: “lLa
ampliacion de los plazos legales en razén de la distancia
(art. 158, Cod. Procesal) se produce en forma automtica, es
decir, sin que medie requerimiento de las partes o decision
judicial previa en ese sentido. (conf.: Fassi-Yéafiez, 'Cédigo
Procesal...", t. 1, p- 755; Fenochietto-Arazi, "'"Codigo
Procesal...", t. 1, p. 596). Dicha ampliacion del plazo esta
relacionada con la posibilidad de la defensa en juicio. Se
supone que se requiere mayor tiempo a medida que la distancia
se hace mayor (conf.: Falcon, "Coédigo Procesal...", t. 11, p.
115; Fassi-Yafez, ob. cit., t. 1, p. 755).Dado que la de fs.
182/87 ha sido Qla primera presentacion del demandado,
corresponde aplicar en la especie el principio general de que
da cuenta el art. 158 del ritual, 1o que lleva a concluir que
el incidente de nulidad ha sido deducido en término”
[Tribunal: Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, sala F.
Fecha: 03/06/1997. Partes: Lopepe, Pedro A. C.
CilleyBelaustegui, Eduardo E.Publicado en: LA LEY1997-F, 309;
Cita Online: AR/JUR/2176/1997].

Ademas, Yy como unanimemente es reconocido en
doctrina y jurisprudencia, Qla ampliacion opera en forma
automatica, de manera que no se halla supeditada al
requerimiento de las partes o a decision judicial explicita.

C) Sentado lo anterior, cabe determinar si a la
fecha de la presentacion del accionado en el expediente, el
plazo de trece (13) dias habia fenecido.

Efectuados los céalculos pertinentes, se observa
que el mismo vencia el dia 20 de septiembre, en las dos
primeras horas de despacho (periodo de gracia), motivo por el
cual, la presentacion realizada el dia 18 se encuentra en
término.

En resumidas cuentas, corresponde hacer lugar a

la apelacion deducida por el accionado contra el proveido
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obrante a fs. 43 y, en consecuencia, revocar el rechazo in
limine del planteo nulidicente.

D) En lo que al planteo de inconstitucionalidad
del articulo 170 del C.P.C. y C. respecta, en virtud del modo
en que se resuelve, su tratamiento es innecesario, sin
perjuicio de lo cual -cabe sefialar- coincidimos con la
apreciacion del Sr. Fiscal, en cuanto advirtié que mas que una
tacha de esa i1ndole, nos encontramos ante un cuestionamiento
por aplicacion errénea de la norma.

V.- En cuanto a las costas de Alzada, corresponde
imponerlas a la actora vencida, por no existir motivos para
apartarse del principio general en la materia (art. 68 del
C.P.C. y C.).

Por 1o expuesto, constancias de autos, de
conformidad a la doctrina y jurisprudencia citada y a la
legislacion aplicable, esta Sala 1 de la Camara Provincial de
Apelaciones Civil, Comercial, Laboral, Mineria y Familia, con
competencia territorial en la 11, 111, 1V y V Circunscripcion
Judicial,

RESUELVE:

I.- Hacer lugar al recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la providencia de Ts. 43,
revocandola en lo que ha sido motivo de agravios para la
recurrente.

I1.- 1Imponer 1las costas de Alzada a la actora
perdidosa (art. 68 del C.P.C. y C.), difiriéndose Ila
regulaciéon de honorarios hasta tanto se cuente con pautas para
ello.

.- Protocolicese digitalmente, notifiquese
electronicamente a las partes y, oportunamente, remitanse al

Juzgado de Origen.

Dra. Maria Julia Barrese - Dr. Pablo G. Furlotti
Dra. Rosa Mariel Lazaro - Secretaria de Camara
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