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NEUQUEN, 5 de diciembre del ano 2017.
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "B. E. A. C/
R. G. L. S/ INC. DE MODIFICACION DE REGIMEN DE COMUNICACION',
(INQFA4 INC N© 1122/2016), venidos a esta Sala 11 integrada
por los Dres. Federico GIGENA BASOMBRIO y Patricia CLERICI,
con la presencia de la Secretaria actuante, Dra. Micaela
ROSALES y, de acuerdo con el orden de votacién sorteado, la
Dra. Patricia CLERICI dijo:

I.- La parte demandada interpuso recurso de
apelacion contra la sentencia de fs. 38/39 vta., que hace
lugar al pedido de modificacion del régimen de comunicacion
efectuado por el progenitor, disponiendo que el mismo se
desarrolle los fines de semana, desde el viernes a las 20,00
horas hasta las 20,00 horas del dia domingo, con retiro y
reintegro del nifio en la plaza sita frente al Colegio n° ...,

imponiendo las costas en el orden causado.

a) La recurrente se agravia sefialando que la a
quo ha fijado un régimen de comunicacién que Tavorece el
pernocte del hijo en el hogar paterno, sin tener en cuenta los
hechos acontecidos en la vida fTamiliar, que dan cuenta de
actos de negligencia y descuido en el cuidado del nifio, que
tan solo cuenta con cinco afios de edad, no pudiendo defenderse

de las situaciones que detallo.

Dice que el padre comparte su domicilio con su
concubina y un nifio de 10 afos, con el cual B. comparte la
cama, al igual que con el padre y su pareja. Insiste en que

cuatro personas comparten un pequefio espacio y una cama comdn.

Sigue diciendo que su hijo se tiene que bafiar con

el otro nifo, pese a que en el hogar materno es auténomo en
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este aspecto, y que todos se besan en la boca como practica
habitual.

Seifiala que cada vez que el padre reintegra el
nifio al hogar materno, aquél presenta cambios de conducta, e

inadecuada alimentacion que le genera problemas de salud.

Destaca que el progenitor hace dos semanas que no
se ha presentado a buscar a su hijo y que no ha abonado la

cuota alimentaria.

Solicita que B. sea escuchado por la Defensoria

de los Derechos del Nifio y del Adolescente.

b) La parte actora contesta el traslado de la

expresion de agravios a fs. 45/46.

Dice que el recurso de la contraparte se funda en
acusaciones genéricas, Yy algunas ambiguas. Agrega que no
obstante la ignorancia de la madre respecto de las condiciones
en que vive el nifio cuando esta con su padre, soslaya lo que

B. dijo ante la Defensora de los Derechos del Nifio.

Sigue diciendo que los hechos denunciados en el

memorial no se relacionan con la realidad.

Insiste en que su hijo manifestd que el contacto
paterno-filial le es claramente agradable, que el vinculo que
mantiene con él es positivo, que desea acrecentar los

encuentros.

Concluye en que el recurso impetrado se funda en
una mera disconformidad con 1o resuelto en el resolutorio
cuestionado, no reuniendo, por ende, los recaudos del art. 265
del CPCyC.

c) La Defensoria de los Derechos del Nifio y del
Adolescente emite dictamen a fs. 48, el que entiende que la
sentencia recurrida resulta ajustada a derecho y respeta la

voluntad de B., reiterando lo dictaminado a fs. 37.
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Il1.- Ingresando al tratamiento del recurso de
apelacion de autos y, conforme lo postula la parte actora, la
disconformidad de la demandada se basa en afirmaciones que

carecen de todo sustento objetivo.

En primer lugar, no tiene en cuenta la opinidn
del nino, la que ha sido manifestada ante la Defensora de los
Derechos del Nifio (fs. 37).

Si  bien es cierto que dicha opinién no es
determinante, y debe ser apreciada prudentemente por la
magistrada de la causa, ella demuestra 1la voluntad vy
satisfaccion del pequefio en mantener contactos con su papa; no
existiendo en estas actuaciones elementos que permitan afirmar

que tales contactos podréan ser perjudiciales para el hijo.

Los hechos que denuncia la madre del menor no se

encuentran acreditados por ningun elemento objetivo.

El informe de la profesional psicéloga del Equipo
Interdisciplinario no contiene indicadores de riesgo para la
salud psicofisica del nifo derivado de la relacidon paterno-
filial.

Consecuentemente, no se cuenta con elementos en
esta Alzada que permitan modificar lo decidido por la jueza de
primera instancia; decision que, como lo ha sefalado el
dictamen de 1la Defensoria de los Derechos del Nifio y del
Adolescente, respeta lo querido por la persona menor de edad.

Por ende, he de confirmar el resolutorio de

grado.

Sin perjuicio de ello, entiendo conveniente que,
mas allid del cumplimiento efectivo del régimen de comunicacion
indicado en la sentencia de primera instancia, se realice un
informe socio ambiental en el domicilio del progenitor,

debiendo previamente éste determinar cual es dicho domicilio,
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ya que al plantear la iIncidencia denuncia vivir en Barrio P.
1., ... de la ciudad de Neuquén (domicilio que no pudo ser
encontrado por la licenciada en servicios sociales), y tanto
en la declaracion jurada de fs. 1, como en la entrevista
psicolégica, denuncia como domicilio real el de calle ... de

esta ciudad.

I11.- Conforme Mo dicho, propongo al Acuerdo
rechazar el recurso de apelacién de autos y confirmar el
resolutorio recurrido, y disponer la realizacién de un informe
socioambiental en el domicilio del progenitor (sin posibilidad
de citarlo a la sede del Equipo Interdisciplinario), previa
aclaracion del mismo sobre su real domicilio, la que debera
ser realizada dentro de los tres dias de quedar firme la

presente.

En atencion a la naturaleza de la cuestion
planteada, y toda vez que ambas partes son patrocinadas por la
Defensa Publica, las costas por la actuacidon ante la Alzada se

imponen en orden causado (art. 68, 2da. parte, CPCyC).
El Dr. Federico GIGENA BASOMBRIO dijo:

Por compartir los fundamentos vertidos en el voto

que antecede, adhiero al mismo.
Por ello, esta Sala 11
RESUELVE:

.- Confirmar la sentencia de fs. 38/39 vta., y
disponer la realizacion de un informe socioambiental en el
domicilio del progenitor (sin posibilidad de citarlo a la sede
del Equipo Interdisciplinario), previa aclaracién del mismo
sobre su real domicilio, la que deberd ser realizada dentro de

los tres dias de quedar firme la presente.

I1.- Imponer las costas de en orden causado (art.
68, 2da. parte, CPCyC).
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I11.- Registrese, notifiquese electrénicamente vy,
en su oportunidad, vuelvan los autos a origen.

Dr. Federico Gigena Basombrio - Dra. Patricia M. Clerici
Dra. Micaela S. Rosales - SECRETARIA



