PODER JUDICIAL
¢ DE NEUQUEN

ACUERDO: En la ciudad de Cutral Co, Departamento Confluencia de
la Provincia del Neuquén, a los seis (6) dias del mes de
noviembre del afio dos mil wveintitrés (2023), la Sala 1 de 1la
Cémara Provincial de Apelaciones en lo Civil, Comercial,
Laboral, de Mineria y Familia, con competencia en las II, III,
IV y V Circunscripciones Judiciales, integrada con los sefiores
Vocales, Dres. Pablo G. Furlotti y Carlos Choco (juez
subrogante), con la intervencidén de la Secretaria de Camara
Victoria Boglio, dicta sentencia en estos autos caratulados:
“PARDO JOSE FERNANDO C/ BANCO MACRO S.A - EX BANCO DEL SUD S.A O
BANSUD S.A S/ DANOS Y PERJUICIOS” (JCUCI1-EXP-58003/2012) del
Registro de la Secretaria Civil del Juzgado de Primera Instancia
Civil, Comercial, Especial en Concursos y Quiebras y de Mineria
N° UNO de 1la II Circunscripcién Judicial, con asiento en la
ciudad de Cutral Co y en tramite ante la Oficina de Atencidén al
Piblico y Gestidén de 1la localidad mencionada, dependiente de
esta Camara.

De acuerdo al orden del sorteo efectuado oportunamente, en
primer lugar el Dr. Pablo G. Furlotti dijo:

I.- A) A fs. 2021/2042vta. luce la sentencia definitiva de
primera instancia de fecha 19 de diciembre del 2022 mediante la
cual se rechazé la demanda interpuesta por el actor, Sr. José
Fernando Pardo, contra el demandado Banco Macro SA.

B) La Jjudicante entendié gque no podia endilgéarsele
responsabilidad a la entidad bancaria accionada en razdbén de
diferentes circunstancias que analiza y relata, de las cuales se
destaca el manejo empresarial del actor como circunstancia
relevante que impide determinar un nexo causal entre el accionar
del demandado y el dafio padecido.

Por tales motivos, desestimdé el reclamo del actor, rechazd
la demanda interpuesta e impuso las costas del presente proceso
a dicha parte en su caracter de perdidoso.

C) El pronunciamiento es recurrido por el accionante a fs.

2048.-
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Recibido el expediente en esta Alzada y dado el tréamite de
rigor el actor impugnante expresd agravios a fs. 2055/2086vta.,
los cuales merecieron respuesta del Dbanco demandado a fs.
2088/2104vta.

En providencia de fs. 2105 se llama autos para el dictado de
sentencia, resolucidédn que se encuentra firme y consentida

ITI.- Agravios parte actora

l.- Previo a todo, el accionante efecttia un relato de las
diferentes cuestiones acontecidas en este tramite hasta el
dictado de la sentencia de grado.

Luego de ello, se queja por entender que la decisidn
recurrida resulta ser arbitraria. En tal sentido, refiere que la
juez a quo ignord la totalidad del material probatorio
incorporado a la causa, constancias que aduce no fueron
analizadas.

En esta linea, refiere que en la sentencia de grado no se
analizd ninguno de los presupuestos propios de la
responsabilidad civil, y que solo se hizo referencia al caracter
del Sr. Pardo como comerciante y su manejo empresarial.
Asimismo, luego de detallar algunos fundamentos desarrollados en
la decisidén, aduce que la frondosa prueba tendiente a 1la
demostracién de las posturas planteadas en la contienda, hace de
ese acto una sentencia carente de los més minimos recaudos
exigidos por la normativa procesal.

Cuestiona que la juez a quo haya considerado que el objeto
de este reclamo es un mero incumplimiento contractual o
responsabilidad derivada de su presunta insolvencia patrimonial.
A diferencia de ello, sefiala que el objeto procesal de este
juicio son 1los dafios y perjuicios derivados de la relacidn
contractual entre el Banco y el Sr. Pardo durante anos, actos,
hechos vy servicios bancarios que exceden el mero contrato de
cuentas corrientes.

Por esto, remarca que no inicié ni demandd la

responsabilidad por insolvencia, por 1lo que entiende que la
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sentencia ha modificado wunilateralmente el objeto procesal,
cuando ab initio no lo planted de ése modo, punto que aduce es
el norte para examinar las restantes quejas.

2.- A continuacién, critica aquellos argumentos de la
magistrada wvinculados con sus caracteristicas personales, esto
es su calidad de empresario y el consecuente conocimiento que
éste tenia de la actividad crediticia y bancaria. En relacidén a
esto, impugna el anadlisis efectuado respecto de la capacidad
para negociar con un banco y basa este cuestionamiento en
diferentes testimonios wvertidos en la causa, los cuales
transcribe parcialmente.

De tal manera, destaca que el hecho de haber conseguido una
vinculacidén de estas caracteristicas frente a YPF no otorga
conocimientos ni le otorga otros tipos de conocimientos
crediticios o especificos del &rea contable o financiera. Por su
parte, también remarca que ello tampoco permite afirmar que se
lo habilitara a negociar con el banco que sea, o contar con
habilidades de negociacidén frente a ese tipo de entidades, menos
aun en operaciones como las agqui analizadas.

En esta linea, atento la especializacidén para comprender el
derecho Dbancario, los créditos y finanzas de una institucién
financiera, asevera gque no puede entenderse gque tenia pleno
conocimiento de esa materia cuando recién hacia un afio se habia
vinculado con el Banco, vy habia dejado de ser empleado de 1la
propia firma YPF ©para comenzar a prestar servicios como
contratista.

En relacidén a este punto, aduce que se trataba de contratos
de adhesidén a clausulas predispuestas en los que la negociacidn
de la que habla la magistrada no puede ser tal.

Sobre este aspecto, resalta algunas referencias efectuadas
por uno de los testigos empleados del Banco demandado, e indica
un aspecto destacado por el perito contable al momento de
contestar las impugnaciones a su pericia. Esto con el objeto de

remarcar que el banco no aplicé la tasa pactada, sino que cobrd
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tasas siderales que produjeron el desfinanciamiento continuo,
efectuado sobre cada operacidédn del cliente.

Entiende que en este punto se debe centrar el analisis del
deber de informacidén, de las normas 1imperativas que debid
aplicar el banco en toda su operatoria y con ello, la confianza
que cualquier usuario del servicio bancario deposita en la
entidad. Asevera que este punto ni siquiera fue tratado en 1la
decisidn recurrida.

Considera que esto puede ser advertido de los contratos,
facturaciones, retenciones vy documentacidédn que surge de la
instrumental cotejada con la pericia caligrafica, 1la cual dio
cuenta de 1la autenticidad, contenido, fecha y firmas de 1los
contratos que lo relaciond con los servicios en YPF.

3.- Por otra parte, cuestiona que la judicante haya hecho
referencia a su supuesto caracter de cliente wvulnerable (ya que
la mayoria de los contratos los tenia con YPF SA). Esto entiende
se contradice con lo previamente expuesto respecto de que era un
empresario profesional con amplias habilidades comerciales.

Agrega que, de la pericial contable, surge la vinculacién
contractual que mantenia con el banco, la cual excedia un mero
contrato de cuenta corriente. Realiza esta precisidén ya que si
bien surge acreditada esa vinculacidén, considera gque no resulta
acertado solo aludir al cierre o apertura de cuentas corrientes
como las causantes del dafio en su patrimonio. Por el contrario,
alega que en su demanda hizo alusidén a todo el proceder de los
representantes del banco, su gerencia y aun a los empleados en
ése entonces, quienes apoyaron ese modus operandi. Por lo que
destaca que no puede considerarse en el presente el hecho de un
cierre de cuenta como la causa del dafio alegado.

A continuaciédén, critica aquellos argumentos vertidos por la
judicante respecto de algunos bienes adquiridos por su parte.
Ello porque sostiene que, a diferencia de 1lo expuesto en la
decisién de grado, cada una de esas adquisiciones se vinculaban

a su actividad. Refiere que incluso fueron utilizados como
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garantias prendarias, hipotecadas, con las cuales pudo realizar
todos los contratos vy servicios. En este punto realiza una
enumeracidén de alguno de los servicios que tuvo que realizar.

Cuestiona que las consideraciones referidas fueron
realizadas por la sentenciante sin que siquiera hayan sido
expuestos como una defensa invocada por la demandada. Es decir
que censura que se haya hecho referencia a su negligencia, sus
elecciones vy compra de bienes ajenos a la prestacidén de
servicios con otros destinos o una supuesta negligencia en el
manejo de su patrimonio, en lugar de haber sido previsor, cuando
ello no fue planteado por la accionada.

Sin perjuicio de ello, y con el objeto de rebatir las
conclusiones vertidas en la sentencia de grado respecto de su
accionar como empresario, cita lo relatado por diferentes
testigos y aspectos destacados por el sindico de su quiebra.
Asi, remarca que se puede explicar las razones que lo llevaron a
una cesacién de pagos y la consecuente asistencia que tuvo que
solicitar al banco para comenzar a girar de otra forma.

Por ello, remarca que si bien la explicacidén cientifica vy
acabada de dicha circunstancia cabalmente no existe, si surge de
las pericias y prueba contable, que YPF ninguna factura termind
adeudadndole, y que tampoco existe la causa mencionada por la
magistrada como causante de su ruina personal.

4. .- Por su parte, critica que se haya relacionado el cierre
de las cuentas judiciales con el desbarajuste de las finanzas de
su empresa. Agrega que los hechos de la presente accidén pudieron
ser conocidos, dimensionados y procesados una vez qgue se dicta
la resolucién de ineficacia concursal. Sin embargo, también
destaca que ese proceso concursal no comparte el objeto procesal
ni la causa fuente de esta acciédn.

Vuelve a cuestionar el anadlisis efectuado en la instancia de
grado respecto de su caracter profesional y la influencia de sus
acciones en el resultado de su estado patrimonial, y refiere que

ello no encuentra apoyatura en ninguna constancia ni registro de
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autos, menos aun en las pericias técnicas. De hecho, destaca que
tanto su diligencia o negligencia en la manera de 1llevar su
negocio y sus contratos como su capacidad de contratista no fue
materia controvertida.

5.- En lo que respecta a la relacidén causal, luego de
transcribir algunas manifestaciones de la Sra. Nifio vinculadas a
la operatoria del Banco respecto de sus cuentas y 1las
consecuencias que ello le trajo, pone de resalto dque esa
metodologia empleada por el demandado le ocasiondé un ahogo
financiero. En apoyo de este argumento, también transcribe
consideraciones vertidas por el sindico del trémite concursal.

De tal manera, asevera que lo que se quiso demostrar en este
tramite y cuyo analisis fuera omitido en la sentencia de grado
fue los reales intereses, tasas y cuanto menos comisiones vy
gastos percibidos por el Banco, a través de los servicios que
fue en primer medida ofreciendo y luego proponiendo, imponiendo,
asociéandose, administrando y disponiendo sus cuentas primero y
luego las de su esposa. Agrega que tal fue la situacidén que la
acreencia verificada del demandado devino en 1ineficaz por
sentencia y pagada en la quiebra por un acuerdo posterior de las
partes.

En relacién a este punto, cuestiona algunas conclusiones
vertidas por el perito contable, bajo el argumento de gque esas
consideraciones fueron realizadas con la documental brindada por
el mismo demandado, sin cotejarlo con cada instrumento para
clarificar que lo que nominalmente se expresaba era falso.

Entiende que en autos se ©probaron con detalle 1las
diferencias cobradas en méds por la institucidén a lo que se
habria hecho saber al cliente en cada comprobante (a modo de
contrato por adhesidén con clausulas predispuestas, como fueron
estos casos), desconociendo el cliente en definitiva las tasa,
comisiones 'y gastos que el Banco aplicaria y —realmente

descontaria de cada operaciédn.
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Respecto de esto, alega que las tasas que el banco percibia
tampoco guardaban relacidn con las que cobraban otros bancos por
similes operaciones, oscilaciones que variaban en cada caso y
operacidbn, como refiere fue ejemplificado por su parte. En esta
linea, alude que el perito contable indicd que existieron abusos
en los cargos cobrados por el banco por comisiones e intereses y
que no se respetd lo firmado en las solicitudes.

Asimismo, destaca que, conforme la pericia efectuada por 1la
Contadora Lozada en el Expte. N° 31.098/0, se logrdé dar cuenta
que el Banco otorgd créditos hipotecarios, prendarios, tuvo
créditos de cesiones de facturas por el 100%, se abrieron
cuentas corrientes bancarias a nombre de terceras personas Ccomo
lo fue 1la esposa de Pardo, se administrdé wuna chequera, se
dispusieron pagos 'y cobros, se descontaron documentos de
terceros y se dispusieron 1los remanentes de los saldos. Todo
ello en contra de todo tipo de reglamentacidén que rige la
actividad.

Por todo esto, sostiene que el eje central es gque no puede
habérsele exigido que pueda financieramente comprender y conocer
en ese entonces qué sucedia con este espiralado giro de créditos
y los reales costos que ello implicaba para su patrimonio vy
pasivo. Esto en cuanto a las tasas, intereses, comisiones vy
gastos que el banco percibia por cada operacidén llevada a cabo,
lo cual entiende que se acreditdé no eran efectivamente 1los
estampados en los documentos que suscribia.

6.- En otro orden, cuestiona la decisidén de grado por
entender que no se analizdé la antijuricidad con que operd la
entidad financiera. En esta linea, aduce que este aspecto surge
del otorgamientos de créditos, aforos y de la responsabilidad
patrimonial computable con las que la institucidédn bancaria no
cumplidé en relacidén a este cliente, su patrimonio y situaciédn
financiera desde el mismo momento de vincularse y continuar con
el otorgamiento de <créditos de todo tipo. Todo esto pese a

referencias zonales de superiores Jjerdrquicos gue pregonaban no
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continuar seguir otorgando créditos y mejorar la situacidén del
cliente (actor).

Refiere que estas circunstancias surgen de la pericia
contable, en donde se demuestra el vasto y claro incumplimiento
de normas detallado que rige la actividad bancaria. Por esto
considera que se produjo palmariamente el ilicito en relacidn a
la conducta asumida por el banco.

Sobre este extremo igualmente <critica algunas de 1las
conclusiones vertidas en la pericia contable, contraponiendo
esas precisiones con lo que surge del Expediente N° 31098/01. En
tal sentido, refiere que cuando el perito manifiesta que el
aforo fue del 50%, no tuvo en cuenta la realidad de 1las
operaciones de crédito. Entiende asi que no hubo aforo, el Banco
retenia el 100% de la factura como garantia, no quedaba nada de
esa factura para el cliente Pardo; ese 100% iba a cubrir 1los
descubiertos de la cuenta corriente, a pagar intereses mas altos
de los pactados y de los que cobraba el Banco Nacidén para
descubiertos a esa fecha.

Agrega que, tal como indicdé en su impugnacién, el aforo en
el caso de adelantos de fondos, el Banco retiene en garantia el
15% 6 20% del valor nominal de las facturas (en este caso). Este
aforo es reintegrado al cedente a medida que el Banco va
cobrando las acreencias, aforo que sefiala no fue cumplido
conforme lo establecido por el mismo demandado.

Por todo esto, sostiene que el banco no respetd el aforo
exigido por el BCRA, descontd la totalidad de la facturacidén, no
respetd su propia normativa, ni lo que escribia el funcionario
bancario responsable al superior gerente regional sobre 1los
supuestos aforos aplicados a las operaciones de crédito.

De esta manera, destaca que la actividad adicional que
computdé el Banco no fue el patrimonio del cliente como debiod,
sino la actividad vy facturacién de José Pardo gque en dicho
momento aumentd sideralmente. Por lo que considera que incumplid

el Art. 793 del Cod. Com, la Opasi 2, Comunicacién A 1199, el
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decreto ley 4776/63 y carta orgadnica del BCRA Art 14 (como aduce
fue destacado por el perito en los puntos 13 y 14).

A continuacidén, realiza un analisis de la prueba obrante en
autos (de este expediente y de aquellos ofrecidos como prueba),
con el objeto de remarcar que la administracidén de su empresa la
realizaba el Banco demandado, quien disponia los pagos, 1los
cheques suscriptos por su esposa y enviaba CD reclamando a YPF
los pagos de las facturas pendientes. Entiende asi que el obrar
del accionado en aras de cobrarse los créditos que otorgaba mal
habidos, era dicha parte quien debid cumplir con las normas que
su actividad le impone, evitando de esa forma el
estrangulamiento que alega y el cual considera como probado.

En esta linea de pensamiento, destaca que el demandado era
una institucidédn financiera, gque otorgaba créditos y en aras de
asegurar recuperar las sumas por créditos, seguia conduciendo la
empresa y endeudando a su cliente (actor) a tasas siderales, méas
gastos y comisiones por cortos plazos, abriendo wuna UGltima
cuenta a quien no poseia calificacidén para siquiera obtenerla.
Esto porgque su esposa es una docente cuyo patrimonio nunca fue
analizado a dichos fines, suscribiendo bajo el mismo plan a
seguirse, créditos a sola firma a favor del comerciante, con el
objetivo de responder ante proveedores y el mismo banco.

Con todo esto, sefilala que el banco sin duda alguna intervino
activamente en el manejo econdmico empresarial del contratista.
Por lo que entiende que jaméds pudo suponer semejante artilugio
del demandado, mala fe, abuso, irregularidad vy el ahogo
financiero que ello le ocasioné en tan corto plazo. Sobre esa
administracién dolosa del Banco, transcribe lo dictaminado por
el perito contable en el tramite relacionado con la ineficacia
concursal. A lo qgue agrega que la pericia contable de autos,
puntos 17), 18) 19), 20), 21), 22), 23) vy 24), ratifica este
proceder abusivo, ilicito, e irregular por parte del Banco. Ello

porque alli se hace constar que existidé un exceso de
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atribuciones, incumpliendo las normas que rigen la actividad de
un prestamista de dinero.

Realiza algunas consideraciones respecto de la ausencia de
documental adjuntada por el demandado y aduce que esa parte no
lo hizo porgque no le resultaba conveniente. Igualmente aclara
que esas constancias tampoco serian iddneas para analizar 1los
puntos periciales ofrecidos por la misma demandada, dado que
toda la informacidén no estd en los libros contables, sino en los
movimientos de las cuentas y en el legajo del cliente Pardo que
fuera acompafiado en el juicio ordinario.

En apoyo de todo lo expuesto, cita doctrina relacionada con
la responsabilidad Dbancaria vy reitera que a los fines de
examinar este reclamo resulta indispensable analizar cada
documental incorporada.

7.- Por su parte, también cuestiona lo que entiende es la
errbnea imputacién del dafio por éste padecido a la mala
administracién por su parte expuesta en la sentencia de grado.
Sobre este aspecto, reitera 1lo que fue la responsabilidad,
antijuricidad y el factor de imputacidén que le cupo al Banco, la
que alega provocd el dahno.

En lo hace a este aspecto, transcribe un fragmento de 1la
resolucién dictada sobre ineficacia concursal, y destaca ciertos
extremos vya desarrollados vinculados con 1lo que entiende
demuestra la responsabilidad del Banco demandado. Esto con el
objeto de sostener que no fue su mala administracidén la que le
ocasiondé el dafio aqui reclamado.

En tal sentido, aduce qgue en autos se acreditd que era el
Banco gquien manejaba las finanzas de la empresa pagando y
cediendo a favor suyo las facturas que tenia para cobrar,
obteniendo comisiones por fuera de aquellas impuestas o usos en
el mercado asi como de la reglamentacién del BCRA. Y agrega que
el accionado se aprovechaba de él, ya que estaba completamente
subordinado a las decisiones arbitrarias vy ruinosas de la

entidad bancaria en su propio desmedro.
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Sostiene que se encuentra probado que el Banco otorgd
créditos en condiciones de 1impotencia patrimonial y en pleno
conocimiento con el afan de 1lucrar y de garantizarse seguir
percibiendo sus créditos. Entiende que ese proceder doloso
resultd lesivo para los intereses patrimoniales de su empresa.

Agrega que el quid de la cuestidn es la evitabilidad que le
fuera exigible a un Banco respecto del anadlisis de la situaciédn
patrimonial vy financiera del cliente para otorgar servicios
crediticios. Seflala que el Banco pudo evitar, en consideraciédn
de sus especiales conocimientos, su ahogo espiralado financiero,
el cual culmindé en un proceso falencial, perdiendo su matriz
productiva (contrato de YPF), la cual era su gran fortaleza como
empresario.

A continuacidn, transcribe un fragmento de la pericia
contable, vy alega que el propio banco con su obrar ilicito,
doloso vy antijuridico 1le deba sumas siderales que se fueron
acrecentando cada vez mas a favor del banco. Asi, con el paso
del tiempo, su deuda y pasivo aumentd, produciéndose el fatal
espiral de endeudamiento.

Aduce que esto se produjo por no contar con la informacidn
real y verdadera de los guarismos gue serian la ganancia del
banco, ya que aduce que, de haberlo supuesto, debid salir de 1la
asistencia del banco. A lo que adiciona que nadie, ni siquiera
un experto en ciencias contables pudo y podria creer semejante
plan llevado a cabo por el banco.

A este punto adiciona que Jjamas pudo suponer semejante
artilugio, mala fe, abuso, irregularidad y ahogo financiero que
padeciera en tan corto plazo. En tal sentido, refiere que el
banco tuvo la chance de rechazarlo como cliente y suspender el
otorgamiento de créditos en vez de proceder a mayor
endeudamiento, administracidén, control y asociacién al cliente.
Alega que no pudo salir de dicha situacién, y se transformd en

un cliente cautivo del propio banco.

11
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Entiende asi que la responsabilidad particular del demandado
y con ello la imputacidén que se demanda es por su actividad
especifica y controlada a través del BCRA, contrayendo un plus
de responsabilidad que asumen por sus propios actos. Esto por
tratarse de un comerciante profesional con alto de grado de
especializacidén, que negocia e impuso, en este caso, sus
condiciones al usuario con gran superioridad técnica vy
especialidad, la que asevera no puede ser desconocida.

Sefiala que el Banco nunca debidé perder de vista vy
entremezclar los intereses de su cliente y las condiciones del
otorgamiento del crédito wvinculada a su calificacidén, aforos vy
recomendaciones del superior como lo hizo. Destaca que esto es
lo que se le achaca a titulo de absoluta temeridad y dolo, pues
asevera que se acreditd que se hizo a sabiendas de la debacle
que con ello estaba ocasionando al cliente y contradiciendo las
normas.

Hace mencidén a uno de los puntos contestados por el experto
respecto de la impugnacién del demandado, y destaca gue no
considerd sus costos debidamente y depositd toda su confianza en
el asesoramiento brindado por 1la institucidén bancaria. Agrega
que, si bien conocia el costo nominal que importaban 1las
cesiones de créditos, préstamos, descubiertos en cuenta, etc.
también es manifiesto que el Banco no le puso limites y, por el
contrario, le fue ampliando los mérgenes del endeudamiento. Y,
por més conocimiento que tuviera en la liquidacidén de intereses
y comisiones, los costos de este financiamiento los debia pagar.

Realiza algunas precisiones respecto de la tasa pactada, vy
aduce que jamds un cliente del Banco al consentir un contrato de
adhesién en un formulario pre-impreso puede advertir dque el
modus operandi de la entidad llevaria al fin de su empresa.

Sostiene que, en forma contraria a cémo se 1litigd en el
presente, para eximirse de la responsabilidad que se le endilga,

era el accionado quien debia acreditar que no hubiera dafio, que

12
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existiera una causal justificante o que se interrumpidé el nexo
causal. No obstante, dicha parte no demostrd esos extremos.

8.- En otro orden, critica el argumento de la decisidén de
grado segun el cual el Banco arribdé a un acuerdo de pago con la
Sindicatura, situacidén que demostraria su interés de dque el
demandado saliera de la situacidn de crisis.

En relacidédn a ese acuerdo homologado, alega que éste se
celebrdé luego de haberse litigado durante 8 afios, y que, ademés,
ese convenio determindé la inoponibilidad de las facturas a favor
de la masa falencial y sus acreedores. Por lo que destaca que el
beneficio no fue a titulo personal como se indica en la
sentencia de grado.

Hace notar que ese acuerdo se efectiviza en el afio 2008,
momento en el <cual vya hacia mads de trece afios que estaba
desapoderado, inhabilitado y en el intento de concluir dicho
proceso falencial por la sindicatura. No obstante ello, refiere
que nada de ello se vincula con el reclamo impetrado en el
presente a titulo personal vy bajo otros fundamentos de 1la
responsabilidad civil y comercial.

Asimismo, sefiala que ninguna parte, menos aun un
especialista en cuestiones financieras como un Banco, realizaria
un acuerdo de pago transaccional de $3.246.188 (en el afo 2008),
para renunciar a sus créditos verificados, con un objetivo que
no sea otro mas que evitar se efectivice una condena de segunda
instancia.

Remarca que su parte y el sindico renunciaron uUnicamente a
la accién vinculada con el trémite de ineficacia concursal, el
cual destaca no tiene relacidén alguna con el presente tramite de
dafios y perjuicios.

Agrega que el Banco demandado era wuno de los mayores
acreedores en la su quiebra, y sin embargo no solo renuncid al
cobro de sus créditos por montos que detalla, sino gque ademés
pagd y se adiciondé a la masa falencial el importe de $3.246.188,

suma con la cual se cubria casi la totalidad del crédito de 1los
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acreedores verificados, méas costas. Entiende que estas
circunstancias demuestran un reconocimiento por parte del
demandado de su responsabilidad.

Por esto, sostiene que la entidad financiera tomdé riesgos
deliberadamente 'y como consecuencia, descuiddé sus propias
funciones omitiendo el estado y la necesidad de su cliente, su
capacidad de pago, su solvencia, vy, con el Unico afan de
recuperar sus créditos, lo asfixidé. A lo gue agrega que cobrd
tasas reales usurarias distintas a las estampadas en los propios
documentos suscriptos, no cumplié con los aforos, con la
responsabilidad patrimonial computable, abridé wuna cuenta a su
esposa sin analizar sus antecedentes crediticios, para tener en
su poder una chequera en blanco firmada por ella y girar sobre
esa cuenta vy, por ultimo, administrar su empresa, actuando de
forma completamente antijuridica. Alega gque cada uno de esos
extremos fue acreditado con la pericia contable de autos.

9.- A continuacidén, efectlla una serie de consideraciones
vinculadas con la dificultad de cuantificar en debida forma el
dafio padecido. Sobre este aspecto hace hincapié en la pericia de
tasacibén obrante en autos y refiere que de esa experticia surge
una estimacién del activo en la suma de $23.434.250, y que luego
de las impugnaciones fue estipulado en el importe de
$14.814.000.

Asimismo, destaca la dificultad que tuvo para acreditar el
valor 1llave de su negocio, en razdn de gue ningunos de 1los
peritos intervinientes puedo determinar esa suma. Sin perjuicio
de ello, y luego de reiterar algunos argumentos respecto de la
suma que el Banco tuvo que abonar en el tramite de ineficacia
concursal, el accionante refiere gque el dafio padecido debe
cuantificarse bajo pautas razonables y concretas. De tal modo,
remarca que no puede perderse de vista el eje del patrimonio
perdido a causa de créditos mal habidos y con ello el giro
frustrado de su negocio sin poder tener continuacidén hasta el

final.
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Remarca que los créditos otorgados e informados por el
perito contable configuraron un total de $4.480.409,53, vy
asevera que esos créditos se han otorgado de forma abusiva e
ilicitamente. Considera que esa suma puede revestir el quantum
del dafio sufrido por los créditos que no debieron otorgarse.

Refiere ademas que otro elemento 1importante para poder
cuantificar el dafo, lo reviste la pericia del Expte. N°
31098/01, donde se consigna que la entidad financiera no cumplid
con la comunicacidén “A 467”7, en cuanto al limite de crédito de
acuerdo a la RPC. En tal sentido, destaca gque siempre estuvo
sobregirado y cada contrato o prestacidédn que afrontaba con YPF
solicitaba al Dbanco el apoyo financiero. En apoyo de este
fundamento, transcribe parcialmente la pericia contable de 1la
causa mencionada.

Por otro 1lado, sefiala que también resulta importante 1la
cuestién de la actualizacidén a los fines de cuantificar aquella
deuda de wvalor que se transforma en dineraria. Esto en
consideracién de los cambios de la moneda y de los procesos
inflacionarios desde el afio 1994 a 1la fecha. De tal manera,
destaca que el tasador estimdé los valores conforme al valor del
délar al momento de la pericia.

Asimismo, refiere que el lucro cesante se encuentra
acreditado, vy en apoyo de esto hace referencia a diferentes
elementos probatorios incorporados a la causa.

En definitiva, entiende que el accionado con su doloso,
abusivo, ilicito e irregular proceder lo ha llevado a padecer un
dafio irreparable. Esto en razdén de una disminucidn patrimonial
que aduce fue causada por el endeudamiento espiralado a tasas y
costos inimaginables, ilegales y la pérdida de las decisiones
por las que quedd preso al Banco. Alega asi que el demandado
actué en contra de normas que prohibian dichas conductas vy
asistencia conforme las condiciones evaluadas del cliente.

En consecuencia, conforme todos los argumentos expuestos,

peticiona que sea revocada la sentencia dictada, y  por
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consiguiente se haga lugar a la accidén de dafos y perjuicios
reclamada, conforme los montos que se entiendan prudentes vy
razonables, mas intereses desde que son debidos, con costas a la
contraria.

Contestacibédn parte demandada

1.- Luego de realizar un relato de las constancias de autos,
el accionado analiza los agravios desarrollados por el apelante.
Ello con el objeto de concluir gque en la sentencia de grado se
adoptaron las defensas esgrimidas por su parte, extremos que
aduce fueron probados en estas actuaciones. En esta linea,
enumera los diferentes argumentos desarrollados por la
magistrada de grado en la decisidén, los cuales desarrolla
sucintamente.

2.- En lo que respecta concretamente a las criticas vertidas
por el actor, la demandada aduce que éstas no cumplen 1los
recaudos exigidos por el art. 265 del CPCC. Por lo que entiende
que el recurso interpuesto por la contraria debe ser declarado
desierto.

Asimismo, agrega que el accionante, en su recurso, intenta
modificar -en forma improcedente % contradictoria- los
argumentos desarrollados en su demanda. De tal modo, alega que
dicha parte introduce en esta alzada nuevos debates y tesis que
no fueron expuestas en la instancia de origen.

Realiza diferentes consideraciones respecto de lo normado en
el mencionado art. 265 del CPCC y hace hincapié en que el actor
construye todos sus argumentos por remisidén casi exclusiva al
juicio de ineficacia concursal, cuyo objeto refiere no tiene
relacidén alguna con la pretensidén aqui debatida.

Por todo esto, asevera que el apelante no desarrolla
agravios, sino que expone largos y contradictorios capitulos que
entiende se asemejan mads a un alegato que a una critica concreta
y razonada de la sentencia.

3.- En forma subsidiaria, el demandado analiza lo sustancial

de cada una de las quejas vertidas por el Sr. Pardo.
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a.- En primer lugar, en lo que hace a 1la tacha de
arbitrariedad del fallo de primera instancia por no haberse
analizado todo el material probatorio obrante en autos, sostiene
que ello es imposible en razdn de su voluminosidad. A 1lo dque
agrega que los magistrados no deben expedirse sobre todos y cada
uno de los elementos incorporados, sino solamente respecto de
aquellos que consideren conducentes a efectos de dirimir las
cuestiones debatidas, segun la sana critica racional.

Entiende que justamente es eso lo que hizo la juez a quo, y
enumera cada una de las constancias tenidas en cuenta por dicha
magistrada a la hora de resolver el planteo efectuado por el
actor.

Asimismo, refiere que el apelante no pudo probar la
responsabilidad endilgada a su parte. Por lo que considera que
esa parte no cumplidé con la carga de la prueba gue pesaba sobre
ella, aspecto que fue destacado en la decisidén de grado. De tal
modo, entiende que el argumento de arbitrariedad no puede
prosperar.

b.- En lo gue hace a la supuesta incongruencia del fallo,
asevera gque es el mismo recurrente quien transcribe un argumento
de 1la sentencia de grado de donde surge gque se analizdé el
reclamo de dafios y perjuicios. Refiere que ello evidencia el
encuadramiento del reclamo como dafios y perjuicios derivado de
incumplimientos contractuales, aspecto que impide sostener dque
existid una modificacidédn unilateral del objeto procesal.

En consecuencia, solicita que esa critica también sea
desestimada.

c.- En relacién a las quejas vinculadas a las condiciones
del Sr. Pardo, el demandado aduce que ello resulta ser un
aspecto sustancial para dilucidar el su reclamo. En tal sentido,
refiere que logrd probar que el actor era un comerciante
profesional con pleno conocimiento de su situacidén financiera.

Por esto, considera que resulta inadmisible el argumento

expuesto por el recurrente segln el cual existia una supuesta
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debilidad o un supuesto abuso de su parte. En esta 1linea,
destaca diferentes elementos probatorios que entiende demuestran
la caracteristica de comerciante del actor, y por consiguiente,
el conocimiento especifico con el que contaba respecto de las
operaciones que celebrara con el banco.

En consecuencia, aduce que, tal como fuera resuelto en la
sentencia de grado, las caracteristicas especificas del
accionante resultan de suma importancia a la hora de examinar su
reclamo. Por lo que sostiene que este agravio también debe ser
desestimado.

d.- Reitera que en el examen de las presentes debe tenerse
en consideracién la manera en que el accionante manejd su
empresa y la forma deficiente en que administrd sus Dbienes,
extremos que entiende fueron los que llevaron a la ruina de esa
parte.

Asi, cuestiona que el actor base el correcto manejo de sus
finanzas en circunstancias relatadas ©por testigos ©por él
ofrecidos y no en constancias objetivas como asevera lo hizo la
juez de grado.

e.- Por consiguiente, sostiene que en autos no se
acreditaron los presupuestos de la responsabilidad civil. En
esta linea, asevera que el apelante incurre en una falacia al
afirmar que la magistrada de grado no analizdé la totalidad de
esos requisitos, vya que, al rechazar la existencia de dafio y
nexo de causalidad, resultaba innecesario analizar los restantes
presupuestos.

En relacién a estos puntos, destaca que fue el mismo actor
quien recurridé al financiamiento del Banco con el objeto de
impulsar su actividad comercial. Agrega que ademds se acreditd
que el Sr. Pardo buscd obtener otras fuentes de financiacidén a
través de otras entidades bancarias. De tal modo, aduce gue no
puede entenderse que resultd ser el responsable de los problemas

econdmicos del actor.
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Destaca que en ninguna parte del inicio del concurso
preventivo del Sr. Pardo se hizo referencia a que el Banco haya
intervenido en su giro comercial o que lo haya llevado a ese
proceso concursal. Por el contrario, sefiala que en esa
oportunidad se indicdé como causa de su situacidn financiera el
atraso en el pago por parte de los locatarios de sus servicios.
Por lo que sostiene que se encuentra probado que la crisis
financiera padecida por el accionante se produjo como
consecuencia de su relacién contractual con YPF y sus otros
contratistas.

Asevera que esos extremos fueron adecuadamente tenidos en
cuenta por la sentenciante.

Por otro lado, en lo que hace a la antijuricidad, sostiene
que las constancias de autos descartan de pleno la existencia de
este presupuesto. Asi, refiere que, frente a las solicitudes del
Sr. Pardo, lo habilitdé a girar en descubierto en tiempo y forma
para que éste pudiera proceder al pago de sus acreedores. En
otros casos, frente a las solicitudes de créditos garantizados,
acreditdé los saldos aprobados en las cuentas del actor.

Asimismo, alega que cumplié con el pago a los proveedores
beneficiarios del Sr. Pardo, y agrega que, una vez cumplido con
el limite de su descubierto, procedié a la suspensidn del
servicio de pago de cheques prevista en la circular OPASI 2. En
ese contexto, sostiene que canceld las operaciones de crédito
vinculadas a esa cuenta, y que atendidé al pago de 1los
beneficiarios de los cheques rechazados teniendo en cuenta los
montos involucrados vy sus vencimientos. Destaca que mantuvo
abierta la cuenta corriente del actor contra la que se habian
librado esos cheques rechazados hasta cancelar las obligaciones
pendientes.

Relata que asi fue como en el afio 1994 se vio obligado a
rechazar una importante cantidad de cheques librados por el
actor, en tanto éstos excedian el saldo a favor con el que éste

contaba a dicha fecha y todo limite para girar en descubierto.
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En esta linea, asevera que, de la pericia contable producida en
el expediente de ineficacia concursal, la cantidad de cheques
rechazados en dicho periodo totalizaron una suma cercana a los
$300.000.

Agrega que del informe del funcionario del banco Allende
(agregado en el expediente de ineficacia concursal) surge la
manera en que se abonaron esos cheques mediante una nueva cuenta
corriente a nombre de la Sra. Knotek, esposa del accionante. Por
eso, considera que, en uso de sus prerrogativas 1legales, el
banco canalizdé a través de esa cuenta la cancelacidén de pagos
suspendidos como consecuencia del sobregiro efectuado por el
propio Sr. Pardo.

Por ello, destaca que no existid® ninguna clase de manejo de
la empresa del actor, ya que en todo caso no hizo mas dque
cumplir con los deberes cancelatorios que asumié al prestar al
actor su apoyo crediticio. Todo esto con la conformidad del Sr.
Pardo y su esposa que ninguna reserva realizaron oportunamente.

En este orden de ideas, sostiene gque tampoco existid el
supuesto cierre intempestivo, incausado y/o sin aviso previo.
Sobre este punto, remarca que el propio actor lo dispensd de
notificar al cuenta correntista en los términos del art. 792 del
Cébdigo de Comercio como requisito al cierre de la cuenta. Y que
a su vez podia proceder a ese cierre sin expresidén de causa. De
tal modo, entiende que no incurrié en incumplimiento alguno
sobre este aspecto.

En lo que respecta a las tasas de interés y las comisiones
aplicadas, alega que fueron establecidas en las condiciones de
mercado existentes al momento de las operaciones involucradas.
Asi, destaca que la experta que intervino en el expediente de
ineficacia concursal dio cuanta que se cobraba una tasa del 23%
hacia finales de 1994, mientras que el BCRA las fijaba entre el
20% y el 30%. En consecuencia, refiere que esas tasas no pueden

ser calificadas como usurarias o abusivas.
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En definitiva, sostiene que se encuentra acreditado que el
Banco cumplié adecuadamente con cada una de las obligaciones
emergentes de los contratos de cuenta corriente, aspecto que 1lo
lleva a sostener que estos agravios deben ser desestimados.

Por su parte, en lo que hace a la cuenta corriente abierta a
nombre de la Sra. Carina Knotek, sefiala que no fue abierta de
manera compulsiva, sino que esa operatoria fue realizada bajo el
consentimiento de esa persona y del accionante. En esta linea,
cita un fragmento de la declaracidén testimonial de la Sra.
Knotex, y refiere que no puede atribuirsele a su parte un obrar
temerario.

f.- Por otro lado, en relacidédn al factor de atribucidn,
aduce que el actor no hace més que efectuar consideraciones
vinculadas al expediente de ineficacia concursal, aspecto que
entiende demuestra que esa parte no comprende cabalmente lo que
alli se discutia. Ello bajo el argumento de gque en esa causa se
analiz6é Unicamente el conocimiento del Banco respecto de la
cesacidén de pagos del actor, mientras que esta causa versa sobre
su supuesta responsabilidad civil.

En otro orden, también asevera que el actor no interpretd
adecuadamente el acuerdo transaccional al que arribaron las
partes en el mencionado trédmite de ineficacia concursal. Asi,
destaca gque en ese tipo de tramites no se busca proteger al
fallido con el objeto de que éste obtenga un resarcimiento
econdmico, sino que tiene por objeto recomponer la situacidn
patrimonial preexistente del concursado.

Agrega que en ese acuerdo celebrado por la sindicatura se
aceptd que nada mas tendria para reclamarle por los hechos alli
discutidos. Por lo que sostiene que el oérgano sindical renuncid
a cualgquier reclamo que sirvieron de Dbase a esa y a esta
demanda. Sin perjuicio de esto, destaca que también el Sr. Pardo
consintié los términos del convenio, vya que no hizo reserva

alguna para reclamarle por los dafios. En relacidén a cada uno de
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estos extremos, cita diferentes actuaciones incorporadas al
tramite especifico.

De tal modo, entiende que la ausencia de salvedades o
reservas por parte del actor, al prestar conformidad con el
acuerdo, debe ser interpretada como una renuncia técita a su
derecho a reclamarle dafios.

En definitiva, conforme todo lo expuesto, peticiona que el
recurso interpuesto por el accionante sea rechazado de manera
integra, con expresa imposicidédn de costas al apelante.

ITI.- A) Atento el planteo efectuado por la parte recurrida
y las facultades conferidas a este Tribunal como Jjuez del
recurso, que puede ser ejercida aun de oficio, corresponde
examinar si la expresidén de agravios del accionante relne los
requisitos formales de habilidad exigidos por el art. 265 del
Cébdigo Procesal.

En ese cometido y atendiendo la gravedad con que el art. 266
del ordenamiento de rito sanciona la falencia del escrito
recursivo, considero qgue habiendo expresado el recurrente
suficientemente la razdén de su disconformidad con la decisiédn
adoptada, las criticas efectuadas habilitan el analisis
sustancial de la materia sometida a revisidn.

Por ello cabe desestimar el planteo de la entidad bancaria
accionada y, en consecuencia, analizar al recurso intentado

B) Reiteradamente esta Cédmara se ha remitido a 1la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la Naciébén, en
tanto sostuvo y sostiene que los jueces no estdn obligados a
analizar todas y cada una de las argumentaciones de las partes,
sino tan sbélo aquéllas que sean conducentes y posean relevancia
para decidir el caso (CSJN, Fallos: 258:304; 262:222; 265:301;
272-225, etc.). En mérito a esto, no seguiré al recurrente en
todos y cada una de sus fundamentos sino solo en aquellos que
sean conducentes para decidir el presente 1litigio. En otras
palabras, se consideraran los hechos Jjuridicamente relevantes

(cfr. Aragoneses Alonso, “Proceso y Derecho Procesal", Aguilar,
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pag. 971, péarrafo 1527), o singularmente trascendentes (cfr.
Calamandrei, "La génesis 1légica de la sentencia c¢ivil", en
"Estudios sobre el proceso civil", pégs. 369 y ss.).

Estimo conveniente destacar que el juzgador no posee
obligacién de ponderar en su sentencia todas las pruebas
colectadas en la causa, sino solo aquellas que entienda, segun
su criterio, pertinentes y utiles para formar en su animo la
conviccidédn necesaria para proporcionar fundamentos suficientes a
su pronunciamiento. En tal sentido el Alto Tribunal de la Nacidn
sostuvo que los Jjueces no estan obligados a ponderar una por una
y exhaustivamente todas las pruebas agregadas a la causa, Ssino
solo aquellas que estimen conducentes para fundar su decisidn
(Cs, Fallos, 274:113; 280:320; entre otros), ni deben
imperativamente, tratar todas las cuestiones expuestas o}
elementos utilizados que a su juicio no sean decisivos (Fallos,
258:304; 262:222; 265:301; 272:225; 308:2172; 310:267; entre
muchos otros). Por este motivo, la ausencia de consideracidn
concreta de alguna de ellas no significa falta de wvaloracidn
sino la insuficiencia de aptitud convictiva del elemento de
prueba o del argumento como para hacer variar el alcance de la
decisidn.

Por su parte “La Corte Suprema ha resuelto en reiteradas
oportunidades que la Jjurisdiccidén de las céamaras estd limitada
por el alcance de los recursos concedidos, que determinan el
ambito de su facultad decisoria. La prescindencia de tal

limitacién infringe el principio de congruencia que se sustenta

en los articulos 17 y 18 de la Carta Magna”. (CSJN, 13.10.94, Ed
162-193) .

IV.- Establecido lo anterior y resefiada la posicidén del
impugnante (apartado 1II), cabe ingresar al estudio de 1los

cuestionamientos deducidos por el actor, respecto del cual se
rechazara la demanda en la instancia de grado.
A.- Antes de ingresar especificamente al andlisis de las

diferentes situaciones invocadas por el actor en sus agravios
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como fundantes de la responsabilidad contractual del demandado,
he de hacer algunas precisiones respecto de aspectos generales
que influirdn en ese examen.

Ello en razdn a gque algunas de esas circunstancias se
vinculan con puntos también expuestos en la sentencia vy
cuestionados por el apelante, y otros se relacionan directamente
con el vinculo contractual de las partes y por consiguiente con
la responsabilidad civil que debe examinarse en esta alzada (de
acuerdo a las criticas llegadas a conocimiento).

1.- Objeto del presente trédmite: Responsabilidad bancaria en

razdn de diferentes contratos conexos

En primer lugar, y siguiendo al recurrente en el orden de
las criticas esbozadas, ya que ello permitird fijar el limite
que surge de las quejas, he de delimitar el objeto especifico de
este tramite procesal.

En tal sentido, advierto gque, en su primera critica, el
actor refiere que su reclamo no se basa en un mero
incumplimiento contractual o en la responsabilidad derivada de
su 1insolvencia patrimonial (como aduce fue analizado en la
sentencia de grado). Por el contrario, alega que este tramite se
vincula con la supuesta responsabilidad contractual del Banco,
la cual sostiene excede los términos de los contratos de cuenta
corriente.

En esa linea, entiendo que asiste razdén a la recurrente vya
que, tal como ya sefalé en la resolucidén de esta alzada respecto
de la prescripcidén interpuesta por el demandado (obrante a fs.
1976/1987), la presente accidédn no se limita uUnicamente a un
reclamo vinculado a una sola cuenta corriente bancaria. Ello
porque, de la demanda impetrada por el Sr. Pardo, observo que
esa parte le intenta endilgar responsabilidad a la entidad
accionada en razén de una serie de <contratos bancarios
celebrados entre las partes (conforme lo destaqué en fs. 1982 de

la mencionada decisidén de esta alzada).
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Por ello, considero que este primer agravio del accionante
resulta acertado, ya que este proceso no se limita a una simple
responsabilidad contractual del ente demandado por las
consecuencias del cierre de una cuenta corriente, sino que
comprende una serie de situaciones de hecho <y diferentes
contratos que vinculaban a las partes. A partir de ese entramado
complejo de operaciones celebradas entre las partes es que debe
examinarse la responsabilidad del Banco accionado.

En consecuencia, este analisis debe partir de la
determinacidén concreta de los diferentes negocios gque actor vy
demandado celebraron durante el tiempo que durd el vinculo entre
ambos. A tales fines, he de traer a consideracidén lo sefialado
por el perito contable, quien a fs. 1506 indicdé que las cuentas
que relacionaron a la entidad bancaria con el Sr. Pardo fueron:

1) Cuenta Corriente en pesos N° 359/4, cuyo titular era el
Sr. Pardo, la cual fue abierta el dia 30/12/1991 y cerrada el
dia 29/11/1994.

2) Caja de Ahorro en pesos N° 4680/0, cuyo titular era el
Sr. Pardo, la cual fue abierta el dia 17/12/1993 y cerrada el
dia 29/12/1994.

3) Cuenta Corriente en pesos N° 631/9, cuyo titular era el
Sr. Pardo, la cual fue abierta el dia 08/06/1994 y cerrada el
dia 14/12/1994.

4) Caja de Ahorro en pesos N° 5491/1, cuyo titular era el
Sr. Pardo, la cual fue abierta el dia 12/07/1994 y cerrada el
dia 13/03/1995.

5) Cuenta Corriente en ddblares N° 622/7, cuyo titular era
el Sr. Pardo, la cual fue abierta el dia 01/11/1994 y cerrada el
dia 18/01/1995.

0) Cuenta Corriente en pesos N° 634/0, cuyo titular era la
Sra. Knotex (cdényuge del accionante), la cual fue abierta el dia
23/06/1994 y cerrada el dia 18/01/1995.

Asimismo, en vinculacién con todas estas cuentas

especificas, deben agregarse una serie de operaciones,
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concertadas ente las partes, tendientes a dar cumplimiento a las
diferentes obligaciones que significaban para ellas esos
contratos bancarios. El aspecto de mayor relevancia (junto a
otros que 1iré analizando a lo largo de este voto) se relaciona
con la cesidén de contratos que el accionante efectuara en favor
del demandado. Esos contratos cedidos implicaban el otorgamiento
de créditos concretos que el Sr. Pardo tenia como acreedor de
YPEF SA, empresa a la cual le prestaba servicios.

Esto fue destacado por el perito contable, quien detalld las
facturas emitidas por el Sr. Pardo a su principal cliente (YPF
SA), 'y dque fueron cedidas al Banco aqui demandado (fs.
1509/1510) .

Por otra parte, entiendo adecuado hacer una precisidn
respecto de la Cuenta Corriente en pesos N° 634/0, cuya titular
era la Sra. Knotex (esposa del accionante), vya que si bien no
estaba a nombre del Sr. Pardo, también integraba esa amplia
vinculacidén contractual que uniera a las partes de este proceso.
Esto porque, en definitiva, fue creada para mantener la relaciédn
entre el actor y el demandado.

En esta linea, el perito contador sefiald que “siempre el
crédito concedido a la Sra. Knotek estuvo relacionado al
movimiento patrimonial vy actividad comercial de su esposo, el
Sr. José Pardo. No se conoce Patrimonio Neto de la Sra. Knotek,
para que haya tenido el monto de asistencia financiera, que el
Banco le otorgd” (fs. 1518).

En consecuencia, la cuenta a nombre de la Sra. Knotek
indudablemente debe ser incluida en el examen de todo el soporte
contractual de la relacidédn mantenida entre las partes de este
trdmite por un periodo prolongado de tiempo.

De tal modo, conforme todo ese entramado operacional
generado entre ambas partes, puedo afirmar que la
responsabilidad que el accionante intenta endilgar al demandado,
comprende una serie de actos que exceden una simple

responsabilidad contractual por wuna cuenta corriente. Por 1o
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menos, Si se entiende ese punto como una simple vinculacidén
respecto de un solo contrato celebrado entre las partes.

Por todo ello, el presente caso debe ser analizado bajo el
entendimiento de que las partes se encontraban unidas bajo una
serie de —contratos conexos. Asi, se ha destacado gque esta
situacidén se configura cuando para la realizacidén de un negocio
unico, se celebran (entre las mismas partes o partes
diferentes), una pluralidad de contratos autdénomos, vinculados
entre si, a través de una finalidad econdmica supracontractual.
Dicha finalidad se verifica juridicamente en la causa subjetiva
y u objetiva, en el consentimiento, en el objeto, o en las bases
del negocio (conf. definicidén brindada en las ™“XVII Jornadas
Nacionales de Derecho Civil”, Comisién N° 3: “Contratos Conexos”
-Santa Fe, 1999, disponible en
https://www.derechocivil.jursoc.unlp.edu.ar/index.php/17-

jornadas—-nacionales-de-derecho-civil/89-1999-xvii-jornadas-—

nacionales—-de-derecho-civil-universidad—-nacional-del-litoral ).

En el presente caso, entiendo que la finalidad econdémica
supracontractual (respecto de cada convenio en particular)
estaba configurada en la necesidad de financiamiento constante
que el actor le requeria al banco agqui demandado. Ello con la
consecuente contraprestacién (beneficio econdmico configurado
por comisiones e intereses) que la entidad obtenia a cambio de
los créditos que cada contrato significaba para el actor.

Por tales motivos, el presente reclamo debe ser examinado
bajo este paraguas conceptual, vya dque a simple vista puede
advertirse un nexo econdmico funcional entre todos los contratos
celebrados entre las partes, aspecto que lleva a que
juridicamente dichos convenios no puedan ser analizados de
manera 1independiente, vya que desde el plano del contenido
econémico-juridico, constituyen una indisoluble wunidad (conf.
Weigarten-Gherse, “Los Contratos Conexados” -1997, citado en

“Cédigo Civil y Comercial de la Nacién. Anadlisis Doctrinal vy
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jurisprudencial”, Tomo 3C, Dir. Alberto J. Bueres, pag. 315; Ed.
Hammurabi) .

A partir de esta premisa, que sirve para delimitar el objeto
de este tramite (conexidad contractual de todos los convenios
celebrados entre las partes), corresponde ingresar en el examen
de algunos otros aspectos que influyen en el andlisis de 1la
presente apelacidén, algunos de los cuales fueron cuestionados
por el recurrente en su recurso. Ello con el objeto de delimitar
pautas concretas que permitan finalmente examinar lo sustancial
de todas 1las criticas que se relacionan con lo medular del
reclamo del Sr. Pardo.

2.- Calidad de Empresario del Actor.

El segundo aspecto cuestionado por el apelante se vincula
con el analisis realizado por la Jjuez a quo respecto de la
calidad de empresario que esa parte tenia y su consiguiente
capacidad para negociar con el banco aqui demandado.

Sobre esto, he de adelantar que coincido con las precisiones
vertidas por la magistrada de grado. Ello porque el mismo actor
reconocidé esta particular caracteristica de su parte (de acuerdo
a lo manifestado por ese mismo accionante en el Expte. N°
21823/1995, fragmento citado en la sentencia de grado a fs.
2038/2038vta.) .

Asimismo, la cantidad de contratos celebrados con la empresa
YPF SA (muchos de los cuales fueron detallados por el perito
contable como cedidos al Banco) y los montos que ellos
implicaban permiten afirmar que el reclamante en este tramite
contaba con conocimientos minimos en lo gue respecta a
administracidén contable y operaciones financieras del estilo de
las celebradas con el demandado. Maxime si tengo en cuenta que
el Sr. Pardo se vinculd Dbancariamente no solo con la entidad
aqui accionada, sino también con Banco Shaw, Banco Boston, City
Bank, Banco Crédito Arg. vy Banco Pcia. Neuquén (aspecto que

surge de la pericia contable a fs. 1525).
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En concordancia con esto, incluso debo agregar que en el
presente andlisis no deben tenerse en cuenta las disposiciones
de la Ley de Defensa del Consumidor, ya que, tal como afirma el
propio actor en su demanda (especificamente a fs. 1075), éste no
puede ser catalogado Como consumidor (conforme las
prescripciones de los arts. 1 y 2 de la Ley 24240). Ello en
razdbn a que no entra en esa categoria en razén de ser una
pequefia empresa unipersonal.

Por tales motivos, entiendo que este cardcter de empresario
del Sr. Pardo destacado en la sentencia recurrida resulta
acertado, y fija un elemento importante a la hora de examinar el
presente reclamo.

Por consiguiente, entiendo que en estas actuaciones no puede
considerarse que se examinen negocios convenidos entre dos
personas (empresario y Banco) en un pie de desigualdad. Esto no
implica desconocer que la entidad bancaria cuenta con cierto
grado de especialidad en 1o que hace a la celebracidén de
contratos vinculados especificamente al desarrollo de su
actividad. Sin embargo, ello no es O6bice para destacar también
que, en este caso, quien contratdé con el Banco demandado también
tenia conocimientos especializados en lo gue respecta a su
actividad, 1la cual necesariamente comprendia aspectos contables
(extremo que surge de todas las constancias incorporadas a esta
causa que dan cuenta de la especialidad del accionante en el
manejo empresarial).

Esto es expresamente seflalado por la doctrina, al destacar
que “la verificacidén de la Iimputacidn subjetiva a titulo de
culpa, utilizando como pardametro de apreciacion la
profesionalidad del banquero, debe conjurase adecuadamente con
la caracterizacidén del otro sujeto de 1la relacion” (Eduardo
Antonio Barbier - “Litigiosidad en la Actividad Bancaria”, péag.
288; Ed. Astrea).

En el caso bajo examen, este aspecto surge de lo relatado

por la testigo Nifio a fs. 1412/1416 (dependiente del actor),
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quien en su declaracidén destacd las caracteristicas de 1los
servicios prestados por el Sr. Pardo y la manera en gque esta
manejaba su negocio. En tal sentido, resaltd la operatoria que
el actor realizaba con el banco y la manera en que era llevada a
cabo por ambas partes del wvinculo negocial. Asi, hizo referencia
a la financiacidén que el accionante obtenia por parte del
demandado, las facturas que éste le cedia a esa entidad y la
normalidad con que se desarrollaban esas operatorias. Ello al
punto tal que era el Sr. Pardo quien negociaba directamente con
el gerente del Banco (fs. 1414 décimo sexta respuesta).

En concordancia con esto, el testigo Tieri Sandoval Carlos
(quien fuera contratado por el actor) también destacd las
particulares caracteristicas de la actividad desplegada por el
Sr. Pardo, vy sefialdé que Y“el Sr. Pardo era un empresario de
renombre” (fs. 1418/1419). Este punto resulta coincidente con 1lo
destacado por la misma dependiente del actor (Sra. Nifio) quien
indicdé que en esa época el emprendimiento del Sr. Pardo era de
los mas importantes (fs. 1410).

Por 1lo que mal podria el accionante desconocer esta
particularidad (caracter de empresario con conocimientos en el
desarrollo de su actividad) que fue referenciado por diferentes
testigos y que incluso (reitero) fue reconocido por esa misma
parte en el Expte. N° 21823/1995, conforme fuera citado por la
judicante.

Por todo esto, ambas calidades de las partes (empresario y
entidad bancaria) seran tenidas en cuenta a la hora de examinar
la procedencia del reclamo por dafios y perjuicios impetrado por
el Sr. Pardo. En definitiva, en lo que respecta a este punto en
particular, entiendo que no resultan procedentes las criticas
del Sr. Pardo destinadas a cuestionar este andlisis realizado
por la judicante.

3.- Autonomia de la voluntad de las partes

Si bien no es concretamente un aspecto cuestionado por el

actor, otro punto a tener en consideracién en el examen de las
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responsabilidades endilgadas al Banco se vincula con la
autonomia de la voluntad de las partes contratantes. Esto
fundamentalmente porque <cada una de las obligaciones de
responder gque el actor alega se vinculan con diferentes
contratos celebrados con la entidad bancaria accionada,
convenios que fueron suscriptos por el mismo accionante. En un
caso Ccomo el presente, donde se examina una posible
responsabilidad contractual (derivados de contratos conexos)
éste es un aspecto central, que no puede ser dejado de lado.

Por tal motivo, cabe recordar que se analizaran convenios
celebrados por dos personas privadas que tenian amplias
libertades para estipular los alcances de ese acuerdo de
voluntades, regulando de esa manera las obligaciones que 1los
regirian mutuamente (de conformidad a lo normado en los arts.
1137 y 1197 del Cédigo Civil).

A esto se agrega que en el presente caso, tal como reconoce
el mismo actor, no se examina una relacidédn de consumo, extremo
de suma importancia ya dque permite afirmar gque no existe un
sujeto débil en el acuerdo de voluntades. Por el contrario, se
trata de dos personas que, prima facie, comparten un mismo grado
de especialidad en la materia.

Esto ultimo Jjustamente se desprende de 1lo desarrollado
previamente respecto del caracter de empresario que tenia el Sr.
Pardo, punto que se confirma si se tiene en cuenta el tipo de
operaciones y las empresas a las cuales les prestaba servicios
(YPF, Texey, Perez Comp., conforme detalle del perito contable a
fs. 1501/1502).

En consecuencia, la responsabilidad del demandado que
pudiera surgir del analisis de los diferentes contratos debe
partir de las consecuencias que esos acuerdos de voluntades
implican para 1los contratantes. Esto es que "“a) lo estipulado
por las partes prevalece por sobre la ley no imperativa, usos y
costumbres,; b) los jueces deben reconocer y hacer respetar esas

estipulaciones, libremente acordadas por las partes; c¢) los
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jueces estan llamados a interpretar los contratos, como 1o hacen
con la ley (arts. 16 y 1198), vy, en principio, no pueden
rectificar o limitar el alcance de las convenciones por razones
de equidad,; d) 1los jueces se ocupan de hacer ejecutar o cumplir
los contratos, juzgando si ese cumplimiento se ha respetado o no
por las partes y si éstas han actuado de acuerdo con 1o
estipulado” (Santos Cifuentes, Dir., Fernando A. Sagarna, Coord.
- “Cdédigo Civil Comentado y Anotado”, Tomo II, pag. 61).

De tal modo, he de tener en consideracidén estas directrices
a la hora de examinar la posible responsabilidad contractual de
una de las partes (banco accionado) respecto de convenios
celebrados entre iguales: contratos conexos con una finalidad
comin, esto es el financiamiento empresarial para el desarrollo
de la actividad del actor.

4.- Doctrina de los actos propios.

En clara vinculacién con el punto previamente esbozado, he
de destacar gque cada uno de los contratos bancarios consentidos
por el Sr. Pardo fue convenido sin ningin vicio de la voluntad
(aspecto que ni siquiera fue alegada por dicha parte).

Resalto este aspecto porque, debo adelantar, resulta en

algin punto contradictorio que el accionante cuestione 1los

términos de distintos convenios que fueron consentidos
expresamente por su parte (reitero sin ningtn vicio de 1la
voluntad concreto). En esta linea, he de hacer hincapié en los

diferentes contratos suscriptos por dicha parte que se
encuentran agregados en el expediente de ineficacia concursal
(N° 31098/2001, fs. 11/201, carpeta del actor en su cardcter de
cliente del banco accionado). Cada uno de esos instrumentos fue
suscripto de manera voluntaria por el mismo accionante de
acuerdo a las necesidades especificas que iban surgiendo de su
empresa.

Este extremo fue destacado por la testigo Sra. Nifio, quien
indicé que el Sr. Pardo acudia al Banco “porque necesitaba

financiacién para manejar los contratos y obviamente para ir
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solucionando los problemas financieros propios del trabajo
diario de la empresa..” (fs. 1415).

Por ello, con el objeto de examinar cada una de las criticas
del accionante, he de hacer algunas consideraciones vinculadas
con la doctrina de los actos propios. Ello en el sentido de que
no resulta admisible una conducta ulterior de una de las partes
contratantes que resulte incoherente o contradictoria con un
comportamiento previo y del mismo sujeto. Es decir que en el
examen de la responsabilidad contractual endilgada al otro
contratante, no puede perderse de vista la circunstancia de que
la parte reclamante adopte una actitud que contradiga
ampliamente las estipulaciones gue esa misma persona consintid
al momento de suscribir los diferentes acuerdos. A lo que se
agrega que esa actitud no se limitd a la celebracidén de dichos
acuerdos, sino que ademds se expresd de la misma manera durante
el largo periodo de tiempo en que se ejecutaron esos contratos.

En tal sentido, cabe recordar que la CSJIN ha sefialado que
“La doctrina de 1los actos propios -que ha sido construida sobre
una base primordialmente ética— sirve para descalificar ciertos
actos que contradicen otros anteriores en tanto una solucidn
opuesta IiImportaria restar trascendencia a conductas que son
juridicamente relevantes y plenamente eficaces (Fallos 323:3035,
consid. 15 y sus citas, entre otros). La aplicacidon de esa
doctrina requiere, al menos, el cumplimiento de dos requisitos:
uno, que exista identidad subjetiva, esto es, identidad entre el
sujeto del que emana un acto y que posteriormente realiza una
conducta contradictoria, de manera que ambos comportamientos
hayan sido seguidos o resulten Imputables a una misma persona;,
el otro, que la contradiccidon se configure dentro de una misma
situacidén o relacidn juridica o, expresado con otras palabras,
dentro de un mismo “circulo de intereses”, puesto que ’sélo es
posible tomar como vinculante una conducta que, objetivamente,
pueda suscitar en el “adversario” la confianza de que esta

conducta sea indice o definicidn de una actitud frente a esta
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situacidén juridica®” (Corte Sup., 18/07/2002 - Agrupacidn
Consultores Técnicos Universitarios Argentinos S.A. y otros v.
Agua y Energia Eléctrica Sociedad del Estado. JA 2003-11-182.
Fallos 325:1787).

Trasladados estos conceptos al caso aqui examinado, debo
advertir que el reclamo del actor parte de wuna deficiencia
argumentativa, esto es que no solo el Sr. Pardo celebrd un
contrato con el Dbanco demandado y que luego cuestiond ese
vinculo contractual por el accionar posterior de esa entidad.
Por el contrario, con el transcurso de los afios y mediante la
celebraciédn de diferentes contratos (conexos) consintidé vy
Jjustificd ese accionar bancario. Ello no porque el banco hubiera
viciado su voluntad (aspecto no alegado por el reclamante) sino
porgque, reitero, ello le permitia seguir operando en su empresa.

Esta circunstancia no puede tampoco ser dejada de lado en el
andlisis de estos contratos conexos, ya que tal como alegd el
mismo actor el presente reclamo debe ser examinado dentro de la
relacién compleja que el Sr. Pardo mantenia con la entidad
demandada. Y dicha relacidén, al extenderse en el tiempo, generd
un “circulo de intereses” mutuos entre las partes que
significaron conductas reciprocas de ambos en lo gue hacia a la
manera en que se iban cumpliendo las obligaciones reciprocas.
Asi, dicho accionar fue consentido en su inicio y durante la
vigencia del vinculo contractual complejo mantenido entre actor
y accionado, relacidédn que se extendid en el tiempo.

En consecuencia, tanto la autonomia de la voluntad como la
doctrina de los actos propios tienen una importancia
significativa en lo que hace al examen de los agravios vy, por
consiguiente, de la pretensidén del actor.

5.- Adguisicidén de bienes ajenos al giro empresarial del Sr.

Pardo.
En su tercera critica, en clara vinculacidédn con la primera,
el apelante hace referencia a que el presente reclamo no puede

vincularse al cierre de una cuenta corriente. Este aspecto ya lo
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determiné al inicio del anadlisis de estos agravios, en el
sentido que la accidén impetrada por el accionante comprende una
serie de vinculaciones con el Banco que exceden un solo contrato
bancario vinculado a una cuenta corriente. Por 1lo que considero
que no corresponde ahondar méas en este punto, ya que esto fue
resuelto en el sentido en el que el Sr. Pardo reitera en esta
critica.

Por otro lado, también dentro de este tercer
cuestionamiento, el recurrente asevera que resulta errdnea la
afirmacidén wvertida por la judicante respecto de la adquisiciédn
de algunos bienes por su parte, los cuales no se vinculaban con
el giro normal de su empresa. Estas consideraciones fueron
desarrolladas por la Jjuez a quo a fs. 2040 y si bien pueden
tener alguna influencia en la solucidén adoptada, entiendo que no
hacen a la controversia especifica aqui desarrollada, ya que ni
siquiera fue un punto alegado por el Banco al momento de
contestar la demanda (ver fs. 1100/1140).

Sin perjuicio de ello, también debo destacar que este
extremo resulta de dificil determinacién ya que los bienes que
la judicante enumera como adquiridos por el Sr. Pardo podrian
llegar a tener algtn grado de vinculacidén con los servicios
prestados por su empresa. Nbétese que en la sentencia de grado se
indica que esa parte adquiridé camionetas vy terrenos, y los
servicios que el accionante prestaba se vinculaban con
movimientos de suelos, servicios de albafiileria, construccidén de
locaciones, reparacidén y reposicidén de carfierias, entre otros.

Por lo que, a simple wvista, sin demasiadas constancias
vinculadas especificamente a este punto, mal podria sostenerse
que los bienes enumerados por la juez a quo no se vinculaban con
tales servicios. Esto me convence que este argumento vertido en
la instancia de grado no puede tener influencia alguna en el
andlisis de la responsabilidad endilgada al Banco.

En consecuencia, considero dque este extremo carece de

relevancia en el examen del reclamo impetrado por el accionante.
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Maxime si considero que no existe una total desvinculacidén entre
esos bienes adquiridos por el actor y los diferentes servicios
que éste prestaba. Por consiguiente, entiendo que asiste razdn
al accionante en el sentido de que esta circunstancia carece de
influencia en el examen de la responsabilidad que le intenta
endilgar al Banco.

B.- Aclarados esos primeros aspectos que el mismo actor
cuestiona respecto de la sentencia de grado y fijados algunos
conceptos vinculados al reclamo sustancial que realiza el
accionante (y que reproduce en sus agravios) corresponde
ingresar en los puntos centrales de la supuesta responsabilidad
bancaria.

De tal modo, todas las consideraciones vertidas previamente
resultan ser introductorias (aunque indudablemente necesarias)
para ingresar en el andlisis central que se plantea en el
recurso a examinar, esto es la responsabilidad civil del Banco.
Entiendo que, en este punto, los restantes agravios del apelante
se interrelacionan ya que todos giran en torno a las diferentes
circunstancias que el accionante considera demuestran 1la
responsabilidad del Banco alegada.

En esa linea, a los fines de lograr un examen ordenado y
preciso, he de delimitar los puntos centrales que el demandado
considera como aspectos concretos que demostrarian la
responsabilidad de la entidad demandada. Ello teniendo en vistas
lo desarrollado en los agravios que llegan a esta alzada y 1lo
expresamente desarrollado en la demanda obrante a fs. 1068/1085
(conf. art. 277 del CPCC).

Asi, advierto que los aspectos medulares que el actor
sostiene para intentar endilgar responsabilidad bancaria son:

* Responsabilidad de 1la entidad por los montos que le
autorizdé en las diferentes cuentas corrientes a su nombre para
girar en descubierto. Sobre este aspecto asevera dJue su
“responsabilidad patrimonial computable” en cada momento en

particular no era suficiente para que el Banco le habilite los
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montos autorizados para girar en descubierto (conf. Comunicacidn
“A” 467 Anexo pto. 1 del Banco Central).

* Responsabilidad por 1los intereses y comisiones que el
Banco le cobraba, la cual aduce que eran superiores a aquellas
vigentes en el mercado en el momento en que contralia esas deudas
con el Banco. A esto agrega que tenia un total desconocimiento
respecto de ese punto, vya que el demandado nunca lo informd
adecuadamente.

* Le atribuye responsabilidad a la entidad financiera por
haber efectuado una apertura de la cuenta corriente a nombre de
sSu esposa, qgquien aduce no debia haber sido autorizada en razdn
de no calificar para ser titular de una cuenta corriente de ese
tipo.

* Responsabilidad bancaria por no haber cerrado antes su
cuenta corriente N° 359/4 en razén de la gran cantidad de
cheques rechazados, aspecto que también wvincula con la ausencia
de comunicacidén de esa circunstancia al Banco Central.

* Exceso de los aforos respecto de los contratos cobrados
por el Banco.

* Estos aspectos, a su vez, los vincula con la
antijuridicidad en el accionar del Banco en razdn de haberle
otorgado créditos y aforos en incumplimiento de la normativa
bancaria.

* Cada uno de estos extremos pueden ser englobados en lo que
el accionante entiende configura un manejo total y doloso del
Banco demandado respecto de su giro empresarial. Ello bajo el
argumento de que, al cederle la administracidén casi total de su
giro empresarial, el accionado le ocasiond un ahogo financiero.

A partir de cada uno de esos cuestionamientos, entiendo que
corresponde realizar un examen de la responsabilidad bancaria
invocada por el accionante. Ello independientemente de hacer
mencidén a otros extremos que la parte también sefiala en sus

agravios.
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Por ello, he de realizar el andlisis de cada una de esas
criticas a partir de los presupuestos propios de la
responsabilidad. En tal sentido, he de remarcar que ‘“quien
demanda a un banco por las dafos y perjuicios derivados de la
apertura de una cuenta corriente (o varias vinculadas entre si,
como en este caso) sin cumplir las exigencias legales, debe
probar que existid incumplimiento de los requisitos que fija el
Banco Central, vy que medid relacidén de causalidad entre el
ilicito reprochado, y el dado invocado” (C. Nac. Com., sala E,
11/5/1992 - Luis Federico Bullrich y Hnos. SA v. Banco Rio de la
Plata, citado por José Luis Amadeo en "“Mala Praxis Bancaria -
Compendio de Jurisprudencia”, péag. 35; Ed. Lexis Nexis).

a.- Dafio

A tales fines, comenzaré con el dafio que el Sr. Pardo alega
haber padecido por el accionar de la entidad bancaria demandada.
Me refiero concretamente al ahogo financiero que ese proceder le
habria ocasionado (aspecto destacado en su quinto agravio -fs.
2065vta.-) .

Ahora bien, en 1lo que respecta a este punto el apelante
sostiene que el menoscabo sufrido en virtud de cada una de las
acciones que le endilga al Banco demandado se relaciona con el
ahogo financiero padecido. En esa linea, entiendo que la
situacidén econdémica del accionante demuestra este aspecto, vya
que en definitiva el Sr. Pardo termindé viéndose incurso en un
proceso de concurso y posterior quiebra (conforme surge de 1los
diferentes expedientes ofrecidos como prueba).

Esa particular situacidédn patrimonial del apelante fue
referida en la sentencia de grado, sin haber mediado especifica
controversia sobre este presupuesto de la responsabilidad civil,
por lo gue considero gue este punto no merece un tratamiento
especifico en esta alzada. Por el contrario, el aspecto central
que corresponde examinar es si cada uno de los hechos que el
actor le endilga al Banco se configuraron en autos y la manera

en que esas circunstancias pudieron haber influido en el estado
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de “ahogo financiero” del actor, aspectos que se determinaran
conforme los restantes presupuestos de la responsabilidad civil.

b.- Antijuridicidad en el accionar del Banco

Todo el desarrollo hasta aqui efectuado me lleva
indefectiblemente a analizar este presupuesto de la
responsabilidad civil gque el actor considera como demostrativo
de la obligacidén que dicha entidad tiene para responder frente a
é¢l. Me refiero concretamente a las diferentes violaciones por
parte del Banco de distintas normativas que regulan a ese tipo
de entidades. A partir de este aspecto, el Sr. Pardo considera
que puede determinarse la responsabilidad del ente demandado
(extremo concretamente destacado en el agravio desarrollado a
fs. 2068/2074vta.).

En tal sentido, el apelante reitera las distintas normas
bancarias y del cdédigo de comercio gque considera no fueron
respetadas por el Banco, pero entiendo que esa situacidn por si
sola carece de aptitud suficiente para obligar a responder al
demandado. Cabe recordar que la antijuridicidad resulta ser un
requisito necesario pero no suficiente por si solo para la
procedencia de la responsabilidad civil.

Por tal motivo, conforme todo el desarrollo previamente
efectuado, entiendo que esa antijuridicidad puede traer
consecuencias disimiles a la obligacién del Banco para responder
frente a su cliente. Fundamentalmente porque el Sr. Pardo no
solo consintid® ese accionar (punto éste en el que cobra
relevancia la doctrina de los actos propios desarrollada), sino
porque ademéds dicha parte se beneficidé de ese obrar contrario al
ordenamiento  juridico (por haber podido seguir prestando
servicios gracias a los créditos vy consecuente financiacidn
obtenida) .

Las consecuencias especificas que le trajo aparejado al
banco su obrar antijuridico surgen del expediente de ineficacia
concursal utilizado como base por el actor para iniciar el

presente reclamo. De ese tramite se advierte que la
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antijuridicidad por si misma le generd al banco una
imposibilidad para cobrar la totalidad de las sumas que el Sr.
Pardo le adeudaba (cfr. pericial contable producida en la causa
aludida, en 1la cual se destacd wuna por una las diferentes
irregularidades en el ©proceder del banco, las cuales le
significaron una pérdida importante respecto de las acreencias
que tenia a su favor).

En esta linea, observo que en la decisidédn Jjurisdiccional
vertida en el expediente vinculado a la ineficacia concursal (N°
31098/2021) se condend al Banco aqui demandado a restituir a la
masa de acreedores la suma de $2.153.755,79 <con més los
respectivos intereses (fs. 742vta.). A modo de resumen, puedo
sefialar que esa solucidén adoptada en el expediente atado por
cuerda tuvo en cuenta cada una de las irregularidades que el
accionante sefiala como demostrativas de la antijuridicidad que
aqgul se examina.

Asi, se destacd que “el Banco del Sud estaba en completo
conocimiento del estado econdmico-financiero de su cliente;
contrariando la recomendacidén de sus propios gerentes de
crédito, otorgd al mismo créditos que superaban el limite
establecido por la superintendencia bancaria y la 1ldbégica de 1la
actividad. Ello en razdén de que -conforme las pruebas aportadas-

A\Y

tomd a su cargo” el negocio de Pardo, en tanto obtenia las
cesiones de facturas de sus trabajos y administraba el dinero
del mismo” (fs. 742 de ese expediente N° 31098/2001).

De tal modo, advierto que la antijuridicidad invocada por el
actor resulta ampliamente probada tanto en este tramite como en
el ofrecido como prueba. Esto en términos generales ya dgue no
cada antijuridicidad invocada por el accionante en su escrito
recursivo se encuentra configurada (como destacaré en péarrafos
posteriores) .

Sin embargo, sobre este aspecto debo reiterar un punto ya

destacado en la resolucidén de esta alzada relacionada con la

prescripcidén invocada por el demandado (ocbrante a fs.
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1976/1988). En esa oportunidad sefialé gque el objeto de la
ineficacia concursal no resulta <coincidente con el aqui
examinado respecto de la responsabilidad civil (consideraciones
vertidas a fs. 1982vta./1983). Por 1lo que si Dbien esas
irregularidades en el accionar del Banco pueden  haber
significado la mencionada resolucidén, ello no es suficiente para
hacer lugar al reclamo impetrado por el Sr. Pardo.

En tal sentido, debo adelantar que entiendo que la
deficiencia que presenta el reclamo del accionante (y por
consiguiente la totalidad de 1los agravios) se wvincula con la
ausencia de nexo causal especifico entre ese accionar irregular
del Banco y el ahogo financiero padecido por el actor (dafio).
Esto de conformidad al andlisis especifico que realizaré a
continuacidén respecto de cada situacidén en particular alegada
por el accionante.

Independientemente de estas primeras consideraciones
genéricas respecto de este requisito en particular, he de
aclarar que en el punto siguiente (en el cual analizaré
especificamente el nexo causal) también haré algunas
consideraciones vinculadas a la antijuridicidad respecto de cada
conducta del demandado en concreto. Esto porque no en todas esas
situaciones se configurd este presupuesto.

c.- Nexo causal

Establecido de manera concreta el dafio que el actor alega
haber padecido (el cual, reitero, se encuentra acreditado), he
de 1ingresar a analizar cada caso especifico con el objeto de
determinar si, por cada actuacidén en particular alegada por el
actor (o por todas ellas), se configura la responsabilidad civil
en cabeza del Banco accionado. Esto con el objeto de vincular
cada conducta concreta con el necesario nexo de causalidad que
debe existir con el dafio padecido por el actor.

Este aspecto es desarrollado por el apelante a f£s.
2064vta./2068, y lo basa sustancialmente en la testimonial de la

Sra. Nifio y en algunos puntos de la pericia contable producida
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en autos, constancias gque intenta vincular con cada situacidn
que analizaré a continuaciédn.

Por consiguiente, con el objeto de lograr un orden en el
andlisis de este tercer presupuesto de la responsabilidad civil,
examinaré de manera separada cada conducta antijuridica que el
recurrente le endilga al banco accionado. Ello sin perjuicio de
destacar que todas las situaciones se relacionan entre si (en
razdén de la conexidad contractual ya expuesta).

1l.- Responsabilidad de la entidad por los montos que

autorizd para girar en descubierto:

En primer lugar vy por una cuestién de orden 1légico,
comenzaré por aquellos cuestionamientos destinados a criticar la
decisidén de grado por considerar que la sentenciante no tuvo en
cuenta los importes que el Banco autorizdéd a girar en
descubierto. Asi, el accionante sefiala que la entidad demandada
no respetd las pautas fijadas por el Banco Central a la hora de
determinar el monto del gque podia disponer para 1los giros
antedichos.

Sobre este punto, observo que tanto el perito contable
interviniente en esta causa, como el gque dictamindé en el de
ineficacia concursal fueron <coincidentes con este extremo
alegado por el accionante, pero con algunas salvedades. Ello,
porgue si bien ambos expertos dieron cuenta del hecho de que 1la
responsabilidad patrimonial computable del actor era inferior a
la considerada por el Banco, ya sea por no haber considerado
cierto pasivo del actor (ver fs. 1507 y 1508 de la pericia de
autos y fs. 539 de 1la pericia del expediente mencionado),
también ambos peritos fueron contestes en seflalar que el Banco
tuvo en cuenta un crédito en favor del actor de $600.000.

Ese aspecto es sefialado concretamente a fs. 1508 por el

AN

profesional interviniente en esta causa, quien destacd que “en
el analisis del Banco, se adiciondé a la presentacién del Sr.
Pardo del 13 de Mayo de 1994, un “adicional” que era la

facturacién de Pardo a YPF, para el mes de Jjunio de 1994,
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estimada en $600.000”. De tal modo, si bien el andlisis de esa
responsabilidad patrimonial computable puede haber sido errobnea,
cierto es que la unidén del Banco con el cliente en particular
generaba una expectativa de cobro que el mismo Sr. Pardo
destacaba a su favor.

Asi, advierto que el perito contable remarcd este punto al
sefialar que “la mayoria de las facturas emitidas por Pardo a su
principal cliente Y.P.F., fueron cedidas al Banco del Sud vy
cobradas por éste, siempre Dbajo la modalidad de otorgarle
“anticipos’ vy “préstamos’ Dbajo la forma de Operaciones de
Crédito y al momento de la liquidacidén de las facturas por parte
de YPF, se cancelaban los mismos, con descuentos de intereses
y/0 comisiones por la gestidédn” (fs. 1509).

Por lo que entiendo que el cdémputo de la responsabilidad
patrimonial del Sr. Pardo, realizado a la hora de autorizar 1los
montos para girar en descubierto, fue efectuado teniendo en
cuenta esa relacidén gque unia a las partes, a partir de la cual
el demandado incluia las facturas que el mismo actor le cedia.

Este aspecto fue puesto de resalto por el perito contable,
quien refiridé que “el contrato y la facturacién que el Sr. José
Fernando Pardo, mantenia con la empresa Y.P.F., -ya dgue se
trataba de una “facturacidén excelente’- por la seguridad que
daba la cobranza a la institucidén petrolera y la rentabilidad de
las operaciones, fueron los atractivos para no detener ese
financiamiento, ©por encima de todas las normas bancarias.
Posteriormente se buscaba recuperar el endeudamiento que el Sr.
Pardo mantenia con el banco” (punto 30 de pericia -fs. 1519-).

Justamente en este punto cobra relevancia el objeto central
de este reclamo que incluso fue ampliamente destacado por el
actor en su primera critica. Esto es que la relacidén gque uniera
a las partes (Sr. Pardo y Banco) no puede ser limitada a un
simple contrato. Por el contrario, como sefialé en el inicio de
este voto, esa vinculacidén debe ser encuadrada como un vinculo

basado en contratos conexos que mantenian las partes, punto que
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se advierte claramente en esta situacidén concreta: los montos
que el Banco autorizaba a girar en descubierto no solo tenian en
consideracidén el patrimonio neto del actor, sino también 1los
contratos que eventualmente ese mismo cliente le cedia al banco.

Esto me permite wvincular este analisis a otro aspecto
desarrollado en 1la primera parte de este voto, esto es la
doctrina de los actos propios. Asi, fue el mismo actor dquien
consintid® ese “exceso” del banco en lo que respecta a esta
autorizacidén para aumentar su disponibilidad en el crédito
bancario. Mal podria sostener el Sr. Pardo que el Banco violaba
la normativa especifica en contratos analizados aisladamente, si
fue esa misma parte quien alegd (en su demanda y sus agravios)
que todo el entramado contractual que unia a las partes debe ser
examinado teniendo en cuenta todos los contratos que celebrd con
el demandado.

La conexidad contractual y el mismo accionar del actor
justificaban ese proceder del banco, circunstancia de 1la cual
ademds se beneficidé el mismo recurrente, ya dque le permitiod
seguir operando (situacidén respecto de la cual me explayaré més
adelante) .

Estas apreciaciones se condicen con lo sostenido por la
doctrina en el sentido de que “debe apreciarse con cautela la
extensién de la obligacidén de verificacidén que pesa sobre el
banco frente a una solicitud de apertura de cuenta corriente
bancaria. Aquél solo se encuentra obligado a realizar
verificaciones razonables, compatibles con el ejercicio de su
actividad; no de cardcter policial (..) Consecuentemente, en 1o
referente a la apertura de la cuenta corriente bancaria, el
banco tiene wuna obligacidn general de prudencia, naciendo su
responsabilidad soélo en caso de culpa grave” (Eduardo Antonio
Barbier - “Litigiosidad en la Actividad Bancaria”, péag. 315; Ed.
Astrea) .

De tal modo, en el presente caso, entiendo que, si bien la

responsabilidad patrimonial computable del actor no se adecuaba
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estrictamente a lo normado en la Comunicacién “A” 467 del Banco
Central (conforme lo dictaminado por los expertos), también es
cierto que la entidad bancaria actud con la prudencia especifica
del caso. Ello en razdbén a la cantidad de contratos que el actor
le <cedia a su favor, negocios que le ©permitia entender
“razonablemente” al accionado que el Sr. Pardo contaba con un
respaldo econdmico especifico, el cual ademés era
voluntariamente ofrecido por esa persona.

En esta linea no cabe mas que analizar el detalle efectuado
por el perito contable respecto de las diferentes facturas que
el accionante le cedidé al Banco (el cual el mismo profesional
refiere que no estda completo -ver fs. 1509-1510-). Sobre este
punto, el profesional detalld concretamente las diferentes
“operaciones de crédito” respecto de cada una de las cuentas que
el actor y su esposa tenian en el Banco.

Asimismo, el <contador interviniente en el ©proceso de
ineficacia concursal también dio cuenta de las garantias que
esas facturas significaban para los créditos otorgados por el
Banco en favor del Sr. Pardo. Asi, sefialdé que “la modalidad
operativa del contratista Pardo José F. con el Banco del Sud,
consistié en un primer momento en la obtencidédn de créditos con
garantia hipotecaria y prendaria (sobre inmuebles y vehiculos) y
luego la modalidad consistié en la cesién de Facturas, Ordenes
de Compra casi en la totalidad obtenidas de YPEF SA” (fs. 549).

En consecuencia, conforme todas estas consideraciones
entiendo que los montos autorizados en las cuentas corrientes
del accionante fueron otorgados teniendo en cuenta la
Comunicacién “A” 467 del Banco Central, pero también bajo un
margen de discrecionalidad propio de la actividad bancaria
desplegada por el demandado. A lo que debo agregar due ese
andlisis puede ser catalogado como “prudente” y “razonable”, en
consideracién de los montos de las facturas que el accionante le

cedla al accionado.
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En tal sentido, resultan aplicables aquellas consideraciones
vertidas desde 1la doctrina, segun las cuales 1los usos Yy
costumbres bancarias autorizan adelantos transitorios en cuentas
corrientes, esto es que el Dbanco abone cheques librados sin
suficiente provisidén de fondos y sin que exista contrato previo
de cuenta corriente bancaria (conf. Eduardo P. Ayerra - “la
apertura de crédito como contrato bancario”, pag. 118; Ed- AD-
HOC) .

Noétese que esa operatoria, reconocida desde la doctrina,
habilita la posibilidad de que el Banco realice pagos aun cuando
no haya un contrato previo. Por ello, considero dque esas
precisiones resultan plenamente aplicables a este caso, ya que
el fundamento para reconocer esa operatoria es 1o que se
denomina “atencidén voluntaria del banco”, adoptada sobre la base
del conocimiento especifico que esa entidad tiene respecto del
cliente en particular (conf. Eduardo P. Ayerra — “La apertura de
crédito como contrato bancario”, pag. 118; Ed- AD-HOC).

Por otra parte, también debo sefialar gque mal podria sostener
el Sr. Pardo que los créditos otorgados no cumplian la normativa
bancaria, cuando ¢él1 mismo otorgaba garantias ajenas a ese
patrimonio especifico determinado en la Comunicacidén del Banco
Central previamente referida.

En consecuencia, aquellos cuestionamientos vertidos por el
apelante respecto de una posible responsabilidad del Banco por
haber autorizado un descubierto mayor al fijado por la normativa
especifica deben ser rechazados.

2.- Responsabilidad por los intereses y comisiones que el

Banco cobraba:

En otro orden, el apelante también intenta endilgarle
responsabilidad al Banco en razdédn de considerar que éste le
cobraba tasas vy comisiones excesivas por cada operacidn,
comparadas con aquellas comunes en el mercado. Este aspecto es
seflalado a fs. 2067 del recurso interpuesto y fue uno de los

pilares centrales de la demanda del actor (fs. 1068/1085).
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Previo a analizar 1lo sustancial de este aspecto, he de
efectuar una distincidédn que entiendo fue correctamente apreciada
por el perito contable. Ello en el sentido de que corresponde
distinguir entre las tasas de 1interés aplicadas por las
operaciones de crédito dque se instrumentaba por cesidén de
facturas del actor al banco demandado, de aquellas tasas vy
gastos cobrados por el Banco por el descubierto en cuenta
corriente (distincién efectuada a fs. 1512, punto 12 de la
pericia contable).

De una lectura de los agravios vertidos por el Sr. Pardo
(fundamentalmente, reitero, de lo expuesto a fs. 2067), entiendo
que dicha parte se refiere a las tasas y comisiones relativas a
cada operacidn, por lo que el anadlisis lo circunscribiré a ese
punto.

Lo primero que debo destacar respecto de esto es que el
experto, luego de realizar la distincibén previamente sefialada,
expresd6 que estos importes a cargo del apelante era “pactada vy
aceptada en las solicitudes de las operaciones” (fs. 1512).
Nuevamente adquiere relevancia el mencionado ©principio de
autonomia de la voluntad, el conocimiento propio que tenia el
accionante por su caracter de empresario con conocimientos
especificos y la doctrina de los actos propios (desarrolladas en
puntos anteriores). En consecuencia, mal podria el actor
cuestionar un aspecto que fue expresamente consentido por su
parte.

Sin perjuicio de ello, también he de remarcar que 1lo
vinculado a las tasas y gastos por las diferentes operaciones
mencionadas resulta ser un punto que adolece de una dificultad
insalvable en este estado. Esto es que en ninguna de las dos
pericias contables (ni la de este expediente ni aquella
producida en el tramite de ineficacia concursal), los
profesionales pudieron determinar concretamente porcentuales o

montos que me permitan advertir algin tipo de conducta
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antijuridica imputable a un accionar doloso o culposo del
demandado.

En tal sentido, en lo que respecta a la experticia producida
en el expediente atado por cuerda, el perito indicd que este
extremo no podia ser determinado por la ausencia de constancias
especificas. Asi, sefiald que “se necesitarian las liquidaciones
de operacidédn de crédito. Solo se cuenta con movimientos de una
cuenta corriente en que no hay precisidén respecto de todos 1los
conceptos que pueden intervenir en una operacidn, como
intereses, impuestos, mora, etc.” (fs. 550). Entiendo que esta
apreciacién del profesional se vincula con la liquidaciédn
conjunta gque hacia el Banco entre las operaciones de crédito
cedidas y el crédito que se devengaba en su favor respecto de
las cuentas corrientes a nombre del actor y su esposa.

Asimismo, el experto interviniente en este tramite, al ser
consultado respecto de las tasas de interés aplicadas por el
banco a cada operacidén, sefiald que “no habiendo podido conseguir
toda la documentacién de las liquidaciones efectuadas por el
Banco de las Operaciones de Crédito, efectuadas por el Sr.
Pardo, como de su esposa Sra. Knotek, en todas las cuentas
bancarias operadas con el Banco, me es imposible contestar 1o
requerido” (fs. 1512). Y la misma respuesta otorgd respecto de
las comisiones aplicadas por el banco a cada operacidn.

En relacidén a esa precisidn, no paso por alto la impugnacidn
efectuada por el Sr. Pardo a las conclusiones desarrolladas por
el profesional en relacidén a dichos intereses cobrados por el
Banco (especificamente a fs. 1574vta./1575). Alli, el recurrente
destacd que existian constancias suficientes para determinar
este extremo y puso 3 ejemplos. Sin embargo, de esos tres casos
en concreto, el profesional solo considerd como correcto el
primero de ellos, que significaba una diferencia de tasas de
interés del orden del 1,5% (ver especificaciones de fs. 1575).

Asi, més alld de esa situacién en particular, el perito

contable entendidé que no resultaban acertadas las restantes
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observaciones por considerar gque no se basaron en constancias
concretas, seflalando incluso que existia un “error garrafal” en
lo que hacia al segundo ejemplo sefialado por el actor.

Por tales motivos, de manera general, entendidé que la
impugnacién respecto de lo determinado respecto de los intereses
cobrados por el Banco, no admitia “Ninguna consideracidén”. Fundd
esa conclusién en la circunstancia de que 1los argumentos
brindados por el actor se basaban en expedientes, folios vy
pericias y no en la fuente de los comprobantes, el cual refiribd
que era el bibliorato con la documentacidédn de la facturacidn del
Sr. Pardo y los certificados de retencidn (fs. 1575vta.).

De tal forma, atento que las tasas por esas operaciones
“estaba pactada, y aceptada en las solicitudes de las
operaciones” (fs. 1512), y el actor no probd en debida forma que
se hubiera violado ese pacto, no puede endilgéarsele
responsabilidad alguna al accionado. En pocas palabras, no
existe nexo causal entre operaciones convenidas (respecto de las
cuales no se probd que fueran incumplidas) y el ahogo financiero
del Sr. Pardo.

Todo esto resulta, en algun punto, coincidente con 1la
ausencia de precisiones del mismo apelante en SsSu recurso
respecto de esta tematica. Ello porque, a lo largo de sus
extensos agravios, en ningin momento realizd una comparativa
real entre los intereses y comisiones que entendia resultaban
adecuados a las distintas operaciones convenidas con el Banco y
aquellos que esa entidad efectivamente percibid. Justamente
entiendo que en ninguna parte de su apelacidédn sefiald este
aspecto por no haberlo podido demostrar fehacientemente en este
trdmite procesal.

Por todo esto, este aspecto en modo alguno resulta
suficiente para obligar al Banco a responder.

3.- Responsabilidad de 1la entidad financiera por haber

abierto una cuenta corriente a nombre de la cényuge del actor,

Sra. Knotek:
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El accionante aduce que la apertura de la cuenta corriente a
nombre de su cdényuge contrariaba disposiciones especificas del
Banco Central, ya que sostiene ella no calificaba para recibir
esa cuenta.

Respecto de este punto, entiendo que esa situacidn en algun
punto Dbeneficié al accionante, vya dque en definitiva, por
intermedio de esa cuenta creada en favor de su esposa, se
cancelaron diferentes cheques que fueron rechazados respecto del
mismo Sr. Pardo. Por 1lo que nuevamente advierto una cierta
contradicciédn en el accionar de dicha parte, ya que en ese
momento no se opuso al “plan” supuestamente ideado por el banco
demandado (aspecto destacado en diferentes fragmentos de sus
agravios). Asi, se wvalidé de esa operatoria ©para cancelar
obligaciones por él contraidas; en este punto debo remarcar que
las deudas que se abonaban por intermedio de esa cuenta eran del
actor, como reconoce esa misma parte (fs. 2072) y no del banco
accionado.

Este extremo surge de lo reconocido por el actor en sus
agravios y en la misma demanda (ver fs. 1069vta.) cuando hace
referencia a que se pagaba a “proveedores”, aspecto que me lleva
a entender que se les abonaba a sus proveedores, y no a los del
banco. Asimismo, esto fue detallado por el perito contable,
quien 1indicé que “segln surge de las constancias obrantes a
folios 171/172, la nota del 1/7/1994, firmado por el Sr. Cesar
Allende, le informa a sus superiores que los compromisos a
proveedores, se cancelaron con cheques de la Cuenta Corriente
Nro. 634/0, a nombre de Knotek Carina Alejandra.” (fs. 1517).

Asi, el profesional aludido remarcd gue, con esa cuenta
corriente, se le abonaba a los proveedores del mismo actor. Por
lo que mal podria cuestionar esa parte que se hayan cancelado
sus propias deudas. Maxime si tengo en cuenta, nuevamente, que
el actor consintidé ese proceder del Banco demandado, ya que en
definitiva se iban cancelando obligaciones que pesaban sobre el

mismo Sr. Pardo. Resulta ildégico convalidar un reclamo que tiene
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como una de sus premisas cuestionar que se abonaran deudas
propias que eventualmente debian ser canceladas; en Ultima
instancia quien ©podria cuestionar ese ©proceder serian los
acreedores que se vieron perjudicados por ese accionar.

Nuevamente adgquiere relevancia la conexidad contractual que
el accionante de alguna manera alegd en su escrito recursivo
(por cuestionar el anadlisis aislado de una cuenta corriente en
la decisidén de grado). Asi, tal como bien remarcd el apelante,
el presente reclamo debe ser realizado dentro de ese entramado
contractual, aspecto que resulta aplicable incluso a esta cuenta
corriente abierta a nombre de la Sra. Kontek, vya que esta
operatoria mas que perjudicar al Sr. Pardo lo beneficidé con la
cancelacidén de sus propias deudas.

En Ultima instancia, en caso que esa alegada violacidn a
normativa del Banco Central hubiera significado un perjuicio
para su cdédnyuge, debid haber sido ella quien realizara ese
reclamo y no Jjustamente una parte (Sr. Pardo) que se beneficid
con la operatoria pergefiada (supuestamente de manera unilateral)
por la entidad demandada.

En tal caso se configuraria una falta de legitimacién activa
del actor, porque, en ese caso, el endeudamiento (o “ahogo
financiero”) se deberia haber producido en relacién al
patrimonio de la Sra. Knotek y no respecto del recurrente.

Por otra parte he de agregar gque, por mads que el Banco
demandado no haya verificado los requisitos necesarios para la
apertura de la cuenta corriente a nombre de la esposa del actor
(conforme reglamentacidén bancaria), ello por si solo resulta
insuficiente ©para endilgarle —responsabilidad a la entidad
bancaria. La sola antijuridicidad de ese accionar bancario no
trae aparejado el requisito de la causalidad propio de 1la
responsabilidad civil.

Asi, se ha remarcado que "“si no se acredita una relacidn de
causalidad adecuada entre el presunto hecho dafioso (..) y el

actuar del banco (apertura de una cuenta corriente sin respetar
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los requisitos necesarios..), no queda configurada la
responsabilidad extracontractual del banco por aquel hecho, por
mds que su comportamiento merezca una severisima censura (Sup.
Corte Buenos Aires, 9/8/1994 - Frigorifico PIlaro SA y otro v.
Gesrik, Pabblo y otros - JA 1995-1V-319, citado por José Luis
Amadeo en ob. citada, péag. 36).

En definitiva, este aspecto tampoco resulta suficiente para
endilgarle responsabilidad al Dbanco demandado, por lo due
aquellos cuestionamientos (dispersos) que el recurrente efectua
en su apelacidén, deben ser desestimados.

4. .- Responsabilidad bancaria por no haber cerrado antes la

cuenta corriente del actor N° 359/4:

En lo que respecta a la circunstancia que el Banco no
hubiera cerrado en forma previa la cuenta corriente del actor N°
359/4 en razdén de la gran cantidad de cheques rechazados y no
hubiese comunicado esa circunstancia al Banco Central, entiendo
qgque es un aspecto que no puede tener relevancia alguna en el
anadlisis del reclamo del accionante.

En tal sentido, si bien es cierto que el perito contable a
fs. 1514 (punto 17 de 1la pericia), hace hincapié en este
extremo, ese reproche es efectuado en razén de lo normado en el
art. 62 de la Ley de Cheques (N° 24.452), norma que en el afio
1994 atn no se encontraba vigente, ya que ella fue promulgada el
dia 22 de febrero de 1995. Este aspecto incluso fue advertido
por el demandado, quien impugndé este punto (ver fs. 1532vta.) vy
esa oObservacidén fue reconocida por el perito contable a fs.
1583.

Por tal motivo, esta situacidén que fue alegada por el actor
para intentar endilgarle responsabilidad al Banco carece de
sustento normativo. La manera en que la entidad financiera
procedidé no contrariaba ninguna norma especifica en el afio 1994.
En su caso, ese accionar deberia ser analizado de acuerdo a las

previsiones del Decreto-Ley N° 4776/63 (vigente en ese periodo
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temporal), y esa norma no contenia previsiones del estilo del
art. 62 de la Ley de Cheques.

No paso por alto que el accionante, respecto de este punto
17 de la pericia vinculado a los cheques rechazados, al momento
de observar la pericia contable, hace referencia a la
Comunicacidén A 2216 de Junio de 1994 del Banco Central. Sin
embargo, de una lectura de ese instrumento no surge disposicidn
legal alguna similar a lo normado en el art. 62 de la Ley de
Cheques vigente. De esa Comunicacidén solo advierto disposiciones
vinculadas a la “Clasificacidén de deudores y previsiones minimas
por riesgo de incobrabilidad”.

Por lo que, en su caso, cualquier tipo de incumplimiento de
esa normativa se relaciona con agentes del sistema financiero
que no se pudieran haber anoticiado de una eventual
incobrabilidad del actor y no asi con un dafio especifico a esa
parte. En Ultima instancia, esa normativa seria util si lo que
se analiza es la responsabilidad del banco con terceros ajenos
al wvinculo contractual en cuestidn, pero no asi en la
responsabilidad banco-cliente.

Por el contrario, tal como destaca el demandado en su
responde (ver fs. 1124), 1la Comunicacién “A” 2116 del BCRA
justifica el accionar de la entidad bancaria accionada. Ello
porque ahi se estipulaba en el punto 1.3.3.6. que “Si existiesen
operaciones pendientes con el cuentacorrentista, la cuenta podréa
mantenerse abierta adoptédndose 1la figura de suspensidén del
servicio de pago de cheques, creada exclusivamente para tales
circunstancias y al uGnico efecto de finiquitar esas operaciones,
a cuyo término se dispondrd el cierre definitivo”.

De tal modo, la disposicidén bancaria en cuestidén habilitaba
al Banco demandado (en la fecha bajo examen) a mantener abierta
la cuenta corriente del cliente (accionante). Ello con el
objetivo de cancelar las operaciones que se encontraban

pendientes de cumplimiento.
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Por su parte, si bien es cierto que el punto 1.3.3.3. de esa
misma Comunicacién “A” 2116 del BCRA prescribe que ante el
rechazo de cheques (2 o 4 respetivamente), el Banco debe
comunicarlo al Banco Central, ese aspecto por si solo no resulta
suficiente como para considerar que dicha omisién le produjo el
dafio previamente referido al accionante. No advierto nexo causal
entre esa omisién del Banco y ese ahogo financiero alegado por
el accionante. Ello porque, en ultimo caso, esa falta de
comunicacidén a la entidad financiera central puede tener alguna
repercusiédn administrativa para el demandado, en razdn de ser
perjudicial para terceros, pero no respecto del accionante.
Incluso podria influir (nuevamente) en alguna obligacidén para
responder frente a terceros, pero no asi en relacidn al actor.

De tal manera, mads alld de esa ausencia de comunicacidén al
Banco Central, no existe antijuridicidad alguna en ese proceder
del Banco respecto del dafio padecido por el actor. Esto porque
la entidad bancaria se encontraba autorizada a mantener abierta
la cuenta corriente del actor, por lo menos con el objetivo de
que se liquidarédn las obligaciones que aun adeudaba el Sr. Pardo
(conf. punto 1.3.3.6. de la Comunicacidén “A” 2116 del BCRA).

Todo esto, me 1lleva al convencimiento gque este aspecto
concreto alegado por el accionante en su demanda y reiterado a
lo largo de sus agravios, no resulta suficiente para endilgar
algin grado de responsabilidad al demandado. Esta situacidén se
erige como una antijuridicidad formal del ente Dbancario
demandado, pero sin un nexo causal con el dafio padecido por el
actor.

5.- Exceso de los aforos respecto de los contratos cobrados

por el Banco:

En otro orden, el recurrente también asevera que el Banco no
respetd el aforo exigido por el BCRA, y descontd la totalidad de
la facturacidén por éste cedida al demandado (agravio vertido a

fs. 2067vta.).
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Sobre este aspecto, debo resaltar como ©primer punto
relevante que este no fue un extremo especificamente alegado por
el actor en su libelo de inicio (fs. 1068/1085). Si bien, puede
deducirse de algunos argumentos expuestos en la demanda (como
exceso de atribuciones del banco respecto del manejo de la
empresa del accionante vy el cobro total de las facturas
cedidas), cierto es que el Sr. Pardo no desarrolld
especificamente esta cuestidn.

En tal sentido, observo gque ni siquiera en su demanda el Sr.
Pardo detalld el porcentual o montos por los gque se habria
excedido el accionado. Tampoco efectud precisiones relacionadas
con contratos especificos en los que se hubiesen violado esos
aforos, ni vinculacidén entre créditos y facturas cedidas.

Por ello, en rigor de verdad, este agravio debe ser
desestimado de conformidad a lo normado en el art. 277 del CPCC.

Sin perjuicio de ello, incluso si se entiende que este
argumento se encontraba de alguna manera expuesto en la demanda,
entiendo que este agravio parte de una premisa que el actor
habia cuestionado previamente respecto de la decisidén de grado.
Ello porque esta parte efectla este anadlisis a partir de
consideraciones individuales de cada crédito y cesidén de factura
realizado entre las partes. Es decir que intenta justificar este
aspecto (exceso en el aforo) examinando cada contrato de forma
aislada, extremo gque Jjustamente cuestiondé de 1la decisidén de
grado.

En esa linea, debo recordar, conforme lo resuelto en el
comienzo de este voto, que en esta causa se analiza un entramado
de relaciones contractuales que unieran a las partes (contratos
conexos), Yy no una cuenta corriente u operacidédn especifica o
aislada. Esto, repito, fue incluso alegado por el accionante en
sus agravios, punto respecto del cual le asiste razédn.

De tal manera, mal podria por un lado criticar que la
responsabilidad endilgada al Banco se limita al cierre de una

sola cuenta corriente (como aduce se hizo en la decisidén de
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grado), pero luego basar la procedencia de esa misma
responsabilidad en un examen aislado vy especifico de una
operacidén de crédito o deuda especifica.

Por ello, entiendo que aquel porcentual sefialado en el
desarrollo de este agravio no puede ser limitado a un crédito
especifico otorgado por el banco. Por el contrario, ese
descuento (o retencidén de las facturas cedidas) que el
accionante aduce fue del 100% debe ser entendido también como
una manera instrumentada y consentida, mediante la cual el mismo
Sr. Pardo cancelaba créditos previamente contraidos con la
entidad bancaria.

Nuevamente, he de destacar que fue el mismo apelante quien
alegd el complejo entramado contractual que unia a las partes,
razén por la cual ese porcentual de retencidén de las facturas
cedidas por esa misma parte no puede vincularse con los créditos
concretos, especificos y aisladamente considerados.

A mayor abundamiento respecto de este tema, también he de
sefialar que ni siquiera se ha probado la retencidén del 100%
sostenida por el recurrente. En tal sentido, el testigo Sr.
Allende (gquien fuera dependiente del Banco) indicdé que se hacian
“operaciones de descuentos de certificados de obra u 6rdenes de
compra de YPF, y de acuerdo al presupuesto que él1 (actor) nos
pasaba, 1le acreditdbamos de la cuenta para que abone lo dgue
presupuestaba y recuperabamos parte de la deuda que tenia. Esa
era la operativa de las O&érdenes de compra; ¢él nos hacia la
cesién de las ordenes de compra y de ahi cobrdbamos parte de la
deuda y le permitiamos en base a los presupuestos que nos traia,
realizar los pagos para dque el pudiera seguir con la empresa”
(fs. 1483vta.).

La importancia de esa declaracidén respecto de este tema se
relaciona con diferentes puntos ya expuestos. En primer lugar,
porgue demuestra que la cesidén de créditos no estaba destinada a
garantizar una operacidén en particular, sino que parte del monto

cedido era ademds wutilizado para abonar deudas previas del
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accionante con el banco. Ello por si solo me permite advertir
que no puede efectuarse un cédlculo directo entre aforos en
particular vy créditos especificos (posiblemente por esto el
actor no realizd esa comparativa en su demanda o en forma
detallada en sus agravios).

En segundo lugar, y como consecuencia de esa maniobra, puedo
observar una operatoria que se condice <con el mencionado
entramado contractual que unia a las partes entre si (diferentes
contratos conexos).

En tercer lugar, también demuestra que el accionado no
retenia el 100% de las operaciones que le eran cedidas, sino que
una parte era destinada a abonar gastos propios de la empresa
del Sr. Pardo. Este Uultimo punto (no retencidén del 100%) incluso
es confirmado por el mismo apelante, quien en su escrito
recursivo, luego de hacer referencia a esa supuesta
irregularidad, sefald que ese aforo era reintegrado al cedente
(actor) a medida que el Banco iba cobrando las acreencias (fs.
2067vta.) .

De esa consideracién vertida por el mismo recurrente surgen
dos conclusiones: 1) El1 aforo en definitiva no era del 100%
porque existia “un excedente” que era reintegrado; 2) Al hacer
referencia a “acreencias” surge a simple vista que esas cesiones
no se vinculaban con créditos aislados sino que iban siendo
imputados a diferentes deudas que el actor habia contraido con
el Banco en cuestidn.

Por tales motivos, la particular relacidén entre actor vy
demandado configurada por una serie de contratos conexos, sumado
a la falta de acreditacidén concreta de este supuesto exceso del
banco accionado, me permiten desestimar esta critica vinculada a
un supuesto exceso en los aforos del Banco.

6.- Manejo total y doloso del Banco demandado respecto del

giro empresarial del actor:

En clara vinculacién con todos 1los puntos previamente

desarrollados y entiendo que desde un aspecto global,
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corresponde examinar lo que el accionante aduce fue un obrar
doloso del demandado respecto del manejo total de su giro
empresarial.

A tales fines, he de remarcar que este andlisis parte de la
premisa que ninguna de las conductas previamente examinadas
resulta suficiente como para obligar a responder al Banco frente
al Sr. Pardo. Ello fundamentalmente porque ninguna de las
circunstancias anteriormente analizadas guardan un nexo de
causalidad especifico con el dafio padecido por el apelante
(ahogo financiero).

De tal modo, esta primera aproximacidn me permite adelantar
que resulta cuanto menos dificultoso entender que existid un
manejo total y doloso del Banco accionado en el manejo
empresarial de la actividad productiva del actor. Sobre este
punto, el primer aspecto que debo sefialar es gque, en ultima
instancia, lo que podria endilgarsele a la entidad bancaria es
un exceso en las facultades de administracién bancaria que el
mismo Sr. Pardo le otorgd.

Sin embargo, esos posibles excesos sefialados por el perito
contable (punto 21 de 1la experticia -fs. 1517-) no pueden
significar por si solos las causas del ahogo financiero. Maxime
si tengo en cuenta que en autos no se acreditdé de manera precisa
que el Sr. Pardo se desentendid totalmente del manejo contable y
financiero de su empresa.

Si bien es cierto gque el Banco comenzd a tener mayor
injerencia en el manejo contable de la empresa, ello fue siempre
consentido por el mismo accionante. A lo gue se agrega que éste
no se desentendidé de ese manejo financiero ya que las distintas
alternativas eran, en definitiva, adoptadas por el mismo Sr.
Pardo.

En esta linea, observo que la testigo Sra. Nifilo (dependiente
del actor y quien se encargara de este manejo contable en su
empresa), sefialdé que “participaba de las distintas alternativas

que el Dbanco les proponia ya que el banco no solo cerrd la
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cuenta sino que también generaba alternativas para recuperar el
exceso en descubierto que habian pagado y fueron buscando las
diferentes formas de garantizar ese descubierto” (fs. 1414vta.).
Y, a continuacidén, agregd que era ella quien “llevaba un listado
de deudas a proveedores de la empresa a la cual prestaba
servicios y era el gerente del banco el Sr. Santiago Sufier quien
disponia a qué proveedor le 1iba a pagar y el monto que se
abonaria”.

Esto ultimo denota que el listado de deudas pendientes de
cancelacién del Sr. Pardo era provisto por el mismo actor al
Banco. Es decir que la administracidén empresarial, por lo menos
en alguna medida, todavia era llevado por el mismo reclamante:
el Sr. Pardo determinaba las deudas pendientes de pago para que
el Banco imputara los pagos de la mejor que considerara més
adecuada. Ello como minimo demuestra una coadministracidén
empresarial y no un “control total y doloso” del Banco.

Por otra parte, no paso por alto que esa testigo indicd que
antes del mes de Jjunio del afio 1994 el giro financiero 1lo
manejaba el Sr. Pardo, vy en forma posterior a esa fecha
“practicamente lo manejé el banco”. Sin embargo, el accionante
no puede desconocer que fue él1 mismo gquien fue otorgando mayores
facultades de administracidén financiera al ente bancario. Ello
fundamentalmente porque sus operaciones comerciales podian
seguir realizédndose gracias al financiamiento gque éste obtuvo,
antes, durante y después del cierre de su empresa. Este aspecto
fue destacado también por dicha testigo guien sefald que el Sr.
Pardo acudia al Dbanco aqui accionado “porque necesitaba
financiacién para manejar los contratos y obviamente para ir
solucionando los problemas financieros propios del trabajo
diario de la empresa” (fs. 1415).

En concordancia con esas precisiones el testigo Oscar Cesar
Allende (gquien fue dependiente del banco demandado) sefiald que,
en el periodo que estuvo trabajando en la sucursal en cuestiédn,

procuraron recuperar la acreencia y que el cliente siguiera
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operando normalmente (fs. 1483). Y, en la novena respuesta dio
cuenta que el giro comercial y financiero de la empresa estaba a
cargo del Sr. Pardo. Asimismo, destacd que los cheques (que no
recuerda si los confecciona el Sr. Pardo o su esposa) se hacian
en base a los presupuestos que presentaba el actor en el banco.
Ello me permite advertir que el accionante seguia teniendo
influencia en el manejo financiero de su empresa (no existia un
manejo “total” de la entidad bancaria).

En consecuencia, no puede afirmarse sin mas que el Sr. Pardo
se haya desentendido totalmente del manejo financiero de su
empresa, ya que si bien el banco de alguna manera influia en esa
administracidén, cierto es que le presentaba Y“alternativas” al
accionante para que ¢él decidiera qué camino seguir. Y, ademés,
esa manera de administracidén conjunta era consentida por el Sr.
Pardo, vya que necesitaba 1la asistencia crediticia del ente
bancario demandado para seguir ©prestando servicios a sus
contratistas.

Justamente este uUltimo aspecto serd analizado en el punto
siguiente, vya que en definitiva demuestra el beneficio que el
apelante obtenia de las operaciones que el banco realizaba, las
cuales ahora cuestiona para intentar endilgarle responsabilidad
al accionado.

Asi, esa utilidad obtenida por el Sr. Pardo de alguna manera
también influye en este supuesto manejo del accionado, porque,
en su caso, si el Sr. Pardo consintidé ese manejo bancario fue en
razén de los beneficios crediticios y financieros que ello le
significaba para su giro empresarial.

7.- Beneficio comercial de los créditos obtenidos del Banco:

De acuerdo a la uUltima consideracidén expuesta, puedo
concluir que todos los aspectos previamente detallados también
deben ser encuadrados en una situacidén expuesta en la sentencia
de grado y que el apelante pasa por alto (la cual ademids vya
esbocé en algunos péarrafos previos). Esto es que la empresa del

actor nacidé sin activos, circunstancia que llevdé al Sr. Pardo a
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recurrir a la entidad bancaria a fin de obtener financiamiento
para adquirir los bienes necesarios para cumplir los servicios
(punto remarcado en fs. 2039 de la sentencia).

En tal sentido, entiendo que este extremo resulta ser
central en el andlisis de las distintas responsabilidades que el
demandado intenta endilgarle al banco y que refuerza aun mas la
solucidén propuesta respecto a cada situacidédn en particular. Ello
porgue es un aspecto que surge de la prueba incorporada a la
causa.

Asi, el perito contable del expediente relacionado con la
pretensidén de ineficacia concursal sefiald que “E1 Sr. Pardo, al
iniciar la relacidén con el Banco era empleado, al afio
Contratista, en YPF, al analizar los Estados Patrimoniales que
presentaba al banco se puede afirmar que el Sr. Pardo no poseia
fondos propios para hacer frente a los trabajos obtenidos en los
Concurso de precios con YPF, esto lo llevaba a alquilar
magquinarias y a subcontratar los servicios” (fs. 535).

Asimismo, el experto también refiridé que al analizar “los
Estados Patrimoniales y las manifestaciones de bienes,
certificados, y considerados por el Banco, se concluye que el
Sr. Pardo no contaba con el equipamiento para realizar el nuevo
emprendimiento de Movimiento de Suelos, esta situacidén queda
ratificada cuando solicita al Banco un crédito de $700.000 para
la adquisicidn de magquinaria usada, necesaria para la
presentacidén en la licitacidén del 27-6-94.."” (fs. 537).

En la misma linea, el perito contable interviniente en esta
causa indicé que “el Sr. Pardo debidé recurrir a la metodologia
de solicitar un Anticipo de Dinero antes de la acreditacidén por
YPF de la facturacidén, -Evidentemente por carecer de fondos..”
(fs. 1576). Y también dicho profesional indicdé que “si
analizamos el periodo que (el actor) estuvo vinculado al Banco
ya sea de forma directa o a través de su esposa, se observa que

la “empresa en marcha’ solo se mantuvo mientras existieron 1los
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aportes de dinero por distintas vias de parte del Banco del Sud”
(fs. 1517).

Por su parte, la Sra. Nifio (quien fuera dependiente del
actor) indicdé que las facturas de YPF las cedian al Banco Bansud
“para generar recursos”, y que era el Sr. Pardo quien firmaba
esa cesidn (fs. 1413, octava respuesta). La relevancia de ese
testimonio se configura por la circunstancia de que era dicha
declarante quien realizaba la parte administrativa en el banco
(conforme lo sefialado por ella en esa misma respuesta).

Este aspecto incluso es destacado con mayor precisidn por la
testigo citada, punto respecto del cual ya hiciera referencia.
Asi, al contestar la décimo tercer pregunta, sefiald que el Sr.
Pardo “acudia (al banco) porque necesitaba financiacidén para
manejar los contratos y obviamente para 1ir solucionando 1los
problemas financieros propios del trabajo diario de la empresa vy
del que se habia generado en el banco..” (fs. 1415).

A todo esto, debo adicionar que el mismo apelante, en su
escrito recursivo, reconocid este extremo. Asi, a fs. 2063,
sefialdé que el aumento de tecnologia con Dbienes propios fue

A\Y

logrado con la ayuda del Dbanco, con créditos prendarios,
hipotecarios vy cesiones de facturas”. Es decir que toda la
operativa que, por un lado el accionante aduce le ocasiondé un
“ahogo financiero”, también le posibilitd ingresar %
desarrollarse en el negocio especifico.

A simple vista esto resulta contradictorio, ya que sin la
ayuda financiera del demandado hubiera sido més dificultosa la
insercién de su empresa en la actividad por él1 desarrollada.
Esto incluso es expuesto por esa misma parte al relatar las
dificultades gue se atravesaba en el momento en que comenzaron
sus actividades (ver fs. 2062vta./2063).

Por todo esto, otro aspecto relevante a la hora de examinar
las responsabilidades endilgadas al Banco deben necesariamente

partir de la particular condicién en que el accionante comenzd a

prestar tareas en favor de empresas del tamafio de YPEF SA
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(principal cliente del Sr. Pardo). Esto en el sentido de que, en
el inicio de su operatoria, el accionante carecia de bienes
suficientes para cumplir con las tareas gque dicha empresa le
encomendaba. Es decir gque el financiamiento otorgado por el
mismo Banco favorecidé la posibilidad del actor de ingresar en
esas tareas, e incluso, a posteriori, 1le permitidé continuar
operando. Caso contrario, es decir si se 1le hubiese negado
cualquier tipo de financiacidén en el comienzo de su actividad o
en forma posterior, éste no hubiera podido asumir y cumplir las
obligaciones que desplegd durante varios afios en favor de YPF y
Ootras empresas.

Este aspecto resulta central en el examen del presente
reclamo, y fue concretamente destacado en la sentencia de grado
(desde mi punto de vista de manera correcta). Por tal motivo,
entiendo que el supuesto manejo total y doloso del Banco alegado
por el accionante no solo no se encuentra cabalmente acreditado,
sino gque ademéds resulta ser un argumento que pasa por alto los
beneficios que el Sr. Pardo obtuvo de esa relacidén mantenida por
el Banco.

En palabras de ambos peritos contables, puede afirmarse que
su empresa directamente no hubiera podido comenzar a operar si
no hubiera contado con los créditos obtenidos del banco
demandado y de otras entidades financieras. E incluso, en forma
posterior, no hubiera podido mantener ese giro empresarial vy
dar cumplimiento con los diferentes servicios que fueran

contratados por su principal cliente YPF.

8.- Cuantificacién del dafio no se erige especificamente como
un agravio (hay que estar solamente a lo alegado en la
sentencia) :

Finalmente, en la Ultima parte de su escrito recursivo, el
accionante realiza una serie de consideraciones que entiendo se
encuentran dirigidas a intentan justificar el monto

indemnizatorio que considera se le debe reconocer.
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Sin embargo, en vistas de todo el desarrollo previo que me
lleva a desestimar la responsabilidad del banco accionado, juzgo
que estos agravios resultan abstractos. En rigor de verdad, esto
no se constituye especificamente como una critica de 1la
sentencia recurrida ya que, en definitiva, este aspecto no fue
tratado en la instancia de grado por haberse rechazado 1la
demanda impetrada por el actor.

No dejo de advertir las razones que pudieron haber llevado a
la parte a exponer estos aspectos, esto es como una consecuencia
légica de las quejas segun las cuales entendid que debia hacerse
lugar a la demanda. No obstante ello, en vistas de la solucidn
propuesta previamente, entiendo que este aspecto carece de
relevancia por haberse desestimado la responsabilidad endilgada
al Banco.

V.- En virtud a la totalidad de los argumentos esgrimidos en
el apartado que antecede y en el entendimiento de haber dado
respuesta a los cuestionamientos traidos a consideracidén, cabe
desestimar las criticas vertidas por el accionante vy, en
consecuencia, confirmar la sentencia de primera instancia en
todo aquello qgue haya sido materia de agravios para actor
impugnante. -

VI.- Atento la forma en la gque se resuelve estimo que las
costas de esta instancia ©procesal deben ser impuestas al
recurrente perdidoso, por aplicacidén del principio objetivo de
la derrota (art. 68 del CPCC).

VII.- Respecto a los honorarios de la Alzada cabe diferir su
fijacidén hasta tanto se establezca la base regulatoria vy
determinen los emolumentos profesionales por la labor desplegada
en la instancia de origen (arts. 15, 20 y 47 de la ley 1594,
modificada por ley 2933).

Asi voto.

Por su parte, el Dr. Carlos Choco expresd:
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Adhiero al voto que antecede, expidiéndome en igual sentido
por compartir los fundamentos y la solucidén propuesta por el
Vocal que me precede en orden de votacidn.

Mi voto.-

Por lo expuesto, constancias de autos, de conformidad con la
doctrina y Jjurisprudencia citadas, y la legislacidén aplicable,
esta Sala 1 de la Céamara Provincial de Apelaciones en lo Civil,
Comercial, Laboral, Mineria y Familia, con competencia en la II,
ITI, IV y V Circunscripcidén Judicial,

RESUELVE:

I.- Rechazar el recurso interpuesto por el actor y en
consecuencia, confirmar la sentencia de primera instancia de
fecha 19 de diciembre de 2022 en todo aquello que ha sido
materia de agravio para el recurrente.

II.-Imponer las costas de alzada a esa parte actora vencida,
por aplicacidén del principio objetivo de la derrota (cfr. art.
68 del C.P.C y C.).

III.- Diferir la regulacidén de honorarios de alzada hasta
tanto se fije la Dbase regulatoria y se determinen 1los
estipendios profesionales por la laboral desarrollada en la
anterior instancia (cfr. arts. 15, 20 vy 47 de la ley 1594,
modificada por ley 2933).

Iv.- Protocolicese digitalmente. Notifiquese
electrdédnicamente a las partes vy, oportunamente, remitanse al

Juzgado de origen.

Dr. Pablo G. Furlotti Dr. Carlos Choco
Juez de Camara Juez de Cémara

Dra. Victoria Boglio
Secretaria de Camara
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Se deja constancia que la presente sentencia ha sido firmada
digitalmente por 1los Dres. Pablo G. Furlotti y Carlos Choco,
como asi también por quien suscribe conforme se desprende de las
constancias obrantes en el sistema informdtico Dextra. Asimismo,

se procedid a su protocolizacidn.

Dra. Victoria Boglio
Secretaria de Camara

En fecha de noviembre de 2023 se cumple con la notificacidn

que se ordena.

Dra. Victoria Boglio
Secretaria de Camara
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